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Fondos Buitre como brazo
politico del imperio

En Argentina, un grupo financiero internacional compré una
deuda a muy bajo precio, y ahora la quiere cobrar obteniendo la
maxima ganancia. Esa operacién la viene ejecutando lo que se
ha dado en llamar Los Fondos Buitre.

Ante este cobro exorbitante, el gobierno argentino ha recu-
rrido a la solidaridad internacional para hacer sentir su protes-
ta frente a estos fondos. Sin embargo, es importante decir que
el gobierno argentino ha asistido a tribunales internacionales
para reclamar estas acciones.

Uno de los primeros gobiernos que asumié la solidaridad con
el gobierno argentino, fue el gobierno de la Reptublica Bolivaria-
na de Venezuela desde el Ministerio del poder popular para la

Comunicacién y la Informacién -MINCI- se convocé al pueblo
a un foro con invitados nacionales e internacionales reconoci-
dos por su trabajo y sus investigaciones en el drea de la econo-
mia. Esos invitados son: Delcy Rodriguez, Carlos Cheppi, Elias
Jaua, Jests Faria, José Gabriel Palma, Luis Bilbao, Pablo Gimé-
nez, Juan Manuel Karg, Fermin Toro Jiménez y Eric Toussaint.

Sus ponencias han sido recopiladas en este texto para darle
asi, a los lectores, los argumentos y el conocimiento necesario
para que rechacemos estas acciones de los Fondos Buitre que
sélo tienen como fin imponer la politica del imperialismo.

De esta manera, una vez mds nuestro gobierno bolivariano
deja bien clara su posicién en torno a esta politica desarrollada
por los Fondos Buitre que, como todos sabemos, tiene como fin
desestabilizar el gobierno de Argentina.

ROBERTO MALAVER












FONDOS PARA FINANCIAR
INCURSIONES TERRORISTAS

-DELCY RODRIGUEZ-
Ministra del Poder Popular
para la Comunicacién y la Informacién
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Delcy Rodrniguez

Ministr s del Poder Popula para

C amun.a ac on g La Imboe mugg w0

Guiero saludar a nuestro vicepresidente para el Area Politica y
canciller Elias Jaua, que dia a dia recorre los caminos y rin-
cones del mundo llevandoles un mensaje de solidaridad y unidad
del pueblo de Chavez, del gobierno del presidente Maduro y de la
Revolucién Bolivariana.

Quiero agradecer igualmente la presencia del embajador Carlos
Cheppi, embajador de la Republica de Argentina en Venezuela;
saludar profundamente la participacién de nuestros invitados
nacionales e internacionales.

Hoy vamos a conjugar, o develar, la terrible situacién que im-
plica los fondos buitre, no solamente para Argentina, sino, his-
toricamente, la amenaza que ha representado para los pueblos
del mundo.

El titulo de este foro es Imperialismo Financiero, porque sin
duda el desarrollo de los fondos buitre en el mercado financiero
internacional no es mas que una forma de expresién del desarro-
llo imperialista del capitalismo. Sabemos que el imperialismo fi-
nanciero es una forma de sometimiento a los pueblos. Lo que hoy
estd ocurriendo en Argentina, esa apropiaciéon o esa pretendida
ocupacion y posesion de los recursos financieros del pais, no es
Unica, ni es nueva. Ya ha ocurrido en otros paises, principalmen-
te en América Latina y en paises del Africa. Es la apropiacién de
dinero basura por parte de los centros imperiales, que se conjuga
con el poder mediatico de los centros imperialistas y con el poder
militar de esos mismos centros.

Nosotros tenemos que denunciar al mundo, nuestro pueblo tie-
ne que estar informado, que este dinero basura que hoy intentan
expoliar al pueblo de Argentina sirve también para financiar in-
cursiones terroristas en otros paises, como hoy estd ocurriendo
en la Franja de Gaza. Ese dinero basura, no solamente es basura
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porque alimenta a los fondos buitre, a los fondos carrofieros del
capital financiero internacional, sino que también financia el ase-
sinato de nifios y niflas en Gaza. Asi tenemos que denunciarlo,
no como un mecanismo financiero, sino como una dominacién
imperialista sobre los pueblos del planeta.

Ustedes conocen bien cudl es el mecanismo. De todas formas,
nuestros invitados internacionales y nacionales daran detalles
de cémo ha ocurrido esta situacién en Argentina. Hacemos un
llamado a que se entienda y se tenga conciencia que no solamen-
te ocurre en Argentina, sino que nos puede ocurrir a cualquiera
de los paises que hoy han unido sus voces en contra de los cen-
tros imperiales. Contra Venezuela, igualmente, ustedes lo saben
bien porque lo padecimos, lo sufrimos y dimos una larga batalla
recientemente durante las guarimbas, y porque desde el afio pa-
sado sobre Venezuela se ha desatado una guerra econémica sin
precedentes. El pueblo de Venezuela resistié no solamente las
guarimbas, sino la guerra econdémica permanente expresada en
una especulacién inducida. Hoy vemos fenémenos como el con-
trabando de extraccién, que forma parte de toda la guerra econé-
mica que se cierne sobre el pueblo venezolano.

El pueblo venezolano resiste y da la batalla, porque llevamos
por nuestras venas la sangre de nuestros libertadores. Tenemos
presente en cada minuto de nuestra cotidianidad el ejemplo in-
quebrantable de nuestro gigante Hugo Chéavez. Tenemos ademas
la fortaleza de contar hoy mas que nunca con un pueblo unido y
un lider como el presidente Maduro.

El Gobierno del presidente Maduro, el pueblo hijo de Chavez
que acompafia hoy al presidente obrero expresa su mds profunda
solidaridad con la Republica Argentina y con el pueblo argenti-
no. Hoy, las voces del sur sumamos nuestras voces contra los
centros imperiales, y no tenemos dudas en decir que no pasarin
y no volveran.

Dejo con ustedes al embajador Carlos Cheppi.

18



“VIENEN POR LOS
PAISES VIABLES"”

-CARLOS CHEPPI-
Embajador de Argentina



gradezco esta invitacién a este evento de solidaridad con

nuestro pais. Agradezco a la ministra de Comunicacién Del-
cy Rodriguez, al canciller y amigo Elias Jaua y a los que compar-
ten aqui la mesa conmigo. Yo no voy hacer una conferencia, ni
mucho menos, no soy especialista en estos temas, pero si voy a
decir algunas cosas que tienen que ver con lo que seguramente
después van a abordar con mucho detalle, con mucho conoci-
miento, los panelistas que son de altisimo nivel, algunos colegas
de Argentina y otros de otros paises. Asi que a todos también mu-
chas gracias.

Que se den estos eventos de debates en distintos paises parece
muy halagtiefio, porque, como bien decia la ministra Delcy Ro-
driguez, hoy atacan a la Argentina, pero en realidad vienen por
todos los paises viables del mundo.

Voy a referirme a estos fondos buitre, aunque muchos de los
que estdn aqui seguramente los conocen. Estos personajes del
mundo financiero compran a partir de que la Argentina empieza
su reestructuracién de deuda. Algunos bonistas quedan fuera del
sistema, porque no quisieron entrar a la renegociaciéon que hace
el presidente Kirchner en su momento y que fue una negociacién
después de un default en el 2001, una crisis que empieza el afio
76, con la dictadura y una politica neoliberal muy fuerte, Argen-
tina estuvo al borde de la guerra civil, después de muchos arios de
politicas neoliberales. Se declara default, y después, cuando viene
el gobierno de Néstor Kirchner, en 2003, empieza el proceso de
renegociacién de esta deuda.

Algunos bonistas quedan entonces fuera de este proceso de re-
negociacién. Casi 93% acepta la negociacién. Menos de 1% de es-
tos bonistas, que no fueron quienes le prestaron a la Argentina,
compraron esos bonos a precios viles. Esos son quienes estan ha-
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ciendo el juicio y que han ganado ese juicio en el juzgado de Nueva
York. Compraron bonos por 48 millones de délares, y después de
ocho afios les otorgan que Argentina les tiene que pagar 1.600
millones de ddlares, o sea en ocho afios pasan de 48 millones de
ddlares a 1.600 millones de ddlares.

Eso es lo que define un buitre: no se incorporan al proceso de
negociacién de la deuda, que no es que no van a cobrar, si se ad-
hirieran al resto de los bonistas, como han arreglado, cobrarian
300 millones de délares. No es que no cobran nada. Igual seria un
negocio brillante, haber comprado por 48 y cobrar 300. Esto es lo
que caracteriza los buitres.

El fondo de la cuestién es otro. Es un poder financiero que se-
guramente lo van a abordar aqui los panelistas. El tema de las
deudas en nuestros paises no es nuevo. Nace, por lo menos en
Argentina, en los albores de nuestra independencia, con unos
bancos de Inglaterra. Practicamente es continuo, salvo algunas
primaveras nacionales y populares que hemos tenido en la his-
toria de cada uno de nuestros paises. Esta historia de las deudas
y extorsionar con las deudas no es nuevo. Ahora, para que eso
ocurra, también es cierto que tiene que haber buitres locales. Los
buitres locales son mas peligrosos a veces que los buitres extran-
jeros, y en Argentina también los tenemos. Si uno lee los diarios
de hoy, uno va a ver, en esos diarios que son monopolio y que
responden a capitales y a oligarquias concentradas de la Repu-
blica de Argentina, que obviamente estan dispuestos a pagar y lo
anuncian ademads. Estan dispuestos a pagar.

Ahora, si Argentina pagara, como lo plantea el juez de Nueva
York, estamos probablemente arriesgando una deuda futura de
mas de 100 mil millones de délares, con lo cual volveriamos de
vuelta para atras. Ahora, ;por qué lo hacen ahora? Porque Argen-
tina es un pais viable, como lo dijo el otro dia en un discurso la
presidenta argentina Cristina Ferndndez. Vienen por los paises
viables y Argentina en este momento, mas alld de su historia de
recursos naturales, es un pais agricola y ganadero con una alti-
sima posibilidad de produccién y exportacién de alimentos al
mundo y de muchos recursos naturales; también es un pais que
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tiene un proceso industrial interesante, con mucho desarrollo en
esa materia; se le suma a partir de que estatizamos nuevamente
yacimientos petroliferos con nuestra empresa petrolera, un yaci-
miento de petréleo y de gas de mucha potencialidad de produc-
cién que se estd, en estos momentos, certificando.

Vienen por eso. Argentina es un pais que tiene posibilidades de
pagar lo que ellos quieren. Porque lo ha hecho en otro momento,
pero también se hace en funcién del hambre y la pobreza del pue-
blo argentino, como de cualquier otro pueblo, cuando los paises
tienen estos recursos. Vienen por eso. En algunos lugares utilizan
los aviones y los misiles y en otros lugares aprietan con este siste-
ma perverso financiero internacional que no tiene absolutamen-
te nada que ver con la economia real.

Es por eso que la solidaridad internacional es muy importan-
te. Argentina la ha tenido. Mds alld de que en nuestro pais se
plantea que la Argentina estd aislada del mundo. Obviamente
no es asi. Reitero, hemos tenido apoyos muy fuertes desde la
Unasur, Mercosur, Celac, todo el sistema americano ha contes-
tado rapidamente a esta situacién, y hemos tenido apoyo de to-
dos estos organismos, también de legisladores de muchos paises
europeos, incluido Inglaterra, que no lo hacen quiza por solida-
ridad con Argentina, lo hacen en defensa propia, porque estos
procesos terminan a veces perjudicando a las tasas financieras
internacionales.

Entonces, digo, la Argentina no esta aislada. Pero también es
cierto que si avanzara este proceso contra nuestro pais, es un an-
tecedente tremendamente complicado para todos los paises que
estan en proceso de renegociacién de sus deudas, o que pueden
estarlo a futuro. Lo que estamos pidiendo desde la Argentina,
fundamentalmente, es que empiece a haber alguna normativa
internacional que trabe estos procesos. Las legislaciones inter-
nas de cada pais, ante procesos de quiebra de cualquier empresa,
tienen sus normas. El contexto internacional no lo tiene y eso
es una locura. Pero los mismos sistemas imperiales que operan,
como desde las guerras o de estos procesos, son los que se estdn
resistiendo a hacerlo.
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Pero bueno, creo que este apriete que le pega a la Republica de
Argentina para que paguemos y entremos de vuelta en un circu-
lo vicioso de mayor deuda o de mayor endeudamiento, quiza sea
disparador para que definitivamente estas cosas se puedan resol-
ver y que empiece a haber una normativa internacional que limite
estos procesos. En estos dias la Argentina segun el juez Griesa de
Nueva York puede entrar en desacato. Digamos, la Republica de
Argentina va a estar en desacato, un pais que entra en desacato,
una cosa bastante extrafia. Eso es lo que se est4 discutiendo.

Yo le agradezco a la Republica Bolivariana de Venezuela, que,
desde aquellos encuentros del 2003 con Chévez y Kirchner, y des-
pués con Lula, Evo, Correa, Pepe Mujica, Dilma, Cristina, esta
primavera de proyectos nacionales y populares en nuestros pai-
ses es lo que hay que sostener, es lo que nos da fuerza para poder
salir a pelear al contexto internacional.

A todos, muchisimas gracias.

26



ARGENTINA CUENTA
CON VENEZUELA

-ELIAS JAUA-

Canciller de Venezuela



Elias Jaua

Ministro del Poder Popular para
Relaciones Exteriores

racias comparieros, compatriotas, camaradas. En nombre

del presidente de la Republica Bolivariana de Venezuela,
comparfiero Nicolds Maduro, quiero darle la mas cordial bienve-
nida a los invitados a este foro organizado por nuestro Gobier-
no Bolivariano y felicitar a la ministra Delcy Rodriguez por esta
iniciativa.

En primer lugar a nuestro compafiero embajador Carlos Chep-
pi, de la Republica Argentina en Venezuela; al compariero dipu-
tado Jesus Faria, diputado a la Asamblea Nacional; al compa-
fiero intelectual Eric Toussaint, de Bélgica; al compariero Juan
Manuel Karg, politélogo, internacionalista y periodista argen-
tino; al compafiero Luis Bilbao, también periodista especializa-
do en politica internacional y amigo, como todos, de esta casa
del comandante Hugo Chavez, del pueblo venezolano y ahora
del compariero presidente Nicolds Maduro; también al profesor
Fermin Toro Jiménez, y a todos ustedes presentes en la sala; al
ministro de Educacién Universitaria y a todos los comparfieros
y comparieras.

Desde el primer momento que supimos del fallo, ya la presi-
denta Cristina Fernidndez nos habia alertado en la Cumbre del
Grupo de los 77+China, en Santa Cruz, dos dias antes de que se
produjera el fallo en los Estados Unidos, de la situacién que se ve-
nia. El presidente Nicolds Maduro le expresé con mucha claridad
a la presidenta Cristina que contara con nosotros -le dijo- como
si estuviera Chévez: “Cuenta con Venezuela completa, Cristina,
para afrontar esta nueva batalla”. Porque lo asumimos como una
nueva batalla para la dignidad latinoamericana, suramericana,
frente a esta agresion del capitalismo y su expresiéon mas bestial
que es el capital financiero o especulativo, expresado a través de
estos denominados fondos buitre.
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Y es que la solidaridad no solo nos viene de estos tiempos.
Por eso, cuando interveniamos en nombre de nuestros pueblos,
nuestro gobierno, en la OEA, no podiamos dejar de citar la carta
del canciller argentino Luis Maria Drago del 29 de diciembre de
1902, cuando sobre nuestras costas, aqui en La Guaira, Puerto
Cabello, estaban los buques ingleses, alemanes, italianos, para in-
vadir a Venezuela, para cobrarnos la deuda inmoral que las oligar-
quias habian contraido, y decia el canciller Luis Maria Drago, que
luego se convirtié en una doctrina y que es totalmente aplicable a
la situacién que hoy vive Argentina y no por casualidad, sino por
causalidad. De todas maneras, Luis Bilbao va a trabajar el tema
de la doctrina Drago en profundidad. Decia el canciller Drago en
1902: “Entre los principios fundamentales del derecho publico
internacional que la humanidad ha consagrado, uno de los mas
preciosos, el que determina que todos los Estados, cualquiera que
sea la fuerza de que dispongan, son entidades de derecho, per-
fectamente iguales entre si, reciprocamente acreedoras por ello
a las mismas consideraciones y respetos, el reconocimiento de la
deuda, laliquidacién y suimporte, pueden y deben ser hechas por
la nacién sin menoscabo de sus derechos primordiales como enti-
dad soberana”. Mas adelante, ya para finalizar la carta dice: “Sien-
do estos sentimientos de justicia, de lealtad y de honor, los que
animan al pueblo argentino y han inspirado en todo tiempo su
politica, su excelencia comprendera que se haya sentido alarmado
al saber que la falta de pago y los servicios de la deuda publica de
Venezuela se indican como una de las causas determinantes del
apresamiento de su flota, del bombardeo de uno de sus puertos 'y
del bloqueo de guerra rigurosamente establecido para sus costas.
Si estos procedimientos fueran definitivamente adoptados esta-
blecerian un precedente peligroso para la seguridad y la paz de las
naciones de esta parte de nuestra América”.

Por eso estamos aqui, embajador Cheppi, siendo consecuentes
con esta solidaridad que recibimos hace 112 afios del pueblo ar-
gentino. Hoy los buques y los destructores son los tribunales de
los Estados Unidos de Norteamérica, independientes del pueblo
estadounidense, pero no independientes de los fondos buitre.
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Esta historia que ustedes seguramente van a conocer en detalle
demostrara cémo la justicia se coloca al servicio de estos intereses
especulativos.

Pero el fondo, sin entrar en el terreno econémico, es el tema
central de los derechos de un pueblo, del derecho internacio-
nal, avasallados por quienes se creen con la capacidad de legis-
lar més alla de su territorio, de fallar judicialmente més alld de
su territorio.

La decisién de la Corte Suprema de Estados Unidos de rechazar
la apelacion de la Argentina y sostener la demanda de los acree-
dores que no aceptaron integrar el acuerdo alcanzado con mas
del 92% de los bonistas, excede la cuestién particular del cumpli-
miento de una sentencia. En el centro del conflicto est4 la tensién
entre hacer prevalecer el derecho de la propiedad, apoyados en las
practicas especulativas que habilita el sistema financiero inter-
nacional y la obligacién de los Estados de garantizar los derechos
econdmicos, sociales y culturales de la poblacién. En este caso, un
tribunal extranjero se pronuncia en favor del derecho a la propie-
dad de un grupo reducido de acreedores de titulos publicos, con
una sentencia cuyo cumplimiento estricto implicaria tomar deci-
siones econdémicas que afectarian los derechos de los ciudadanos
y las ciudadanas argentinas.

Esta tension cursa hoy uno de los debates mas fuertes de la co-
munidad internacional sobre el modo en el que se deben alcanzar
consensos que equilibren los intereses de acreedores y deudores.
El andlisis de la cuestion debe tener en cuenta los principios del
derecho internacional publico y las obligaciones de los Estados
en materia de promocién y proteccién de los derechos. En 2012,
por ejemplo, el Consejo de Derechos Humanos de las Naciones
Unidas aprobé los principios rectores sobre la deuda externa y los
Derechos Humanos. El principio 6 establece que los Estados de-
ben asegurar que las actividades estatales relacionadas con las de-
cisiones acerca de la concesién o solicitud de préstamos, las de las
instituciones internacionales o nacionales, publicas o privadas, al
que pertenezcan o en el que tengan intereses, y la negociacién y
aplicacién de acuerdos sobre préstamos y otros instrumentos de
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deudas, la negociacién y reestructuracion de la deuda externa y
en su caso el alivio de la deuda, no pueden ir en contra del deber
de respetar, proteger y realizar los derechos humanos de los ciu-
dadanos y las ciudadanas.

El principio 8 agrega que toda estrategia de deuda externa debe
concebirse de forma que no obstaculice los derechos humanos y
debe estar destinada, entre otras cosas, a garantizar que los Es-
tados deudores, por encima de cualquier cosa, alcancen un nivel
de crecimiento adecuado para satisfacer las necesidades sociales,
econdmicas y culturales, asi como cumplir las obligaciones en ma-
teria de Derechos Humanos.

En noviembre de 2013, Cephas Lumina, del Consejo de Dere-
chos Humanos, expresé sobre las consecuencias de la deuda ex-
terna y las obligaciones financieras internacionales de los Estados
para el pleno goce de todos los derechos humanos. Luego de una
visita a la Argentina apoyo la posicién del gobierno de no ceder
a la demanda irrazonable de algunos fondos buitres que siguen
litigando contra el principio, contra el pais, en jurisdicciones ex-
tranjeras, y realizé un llamamiento a todos los paises para que
promuevan legislacion, con caricter prioritario, para limitar que
los inversores sin escripulos traten de obtener beneficios inmo-
rales a expensas de la poblacién pobre y mas vulnerable, median-
te litigios prolongados.

El derecho internacional también establece principios acerca de
mecanismos de resolucién de conflictos internacionales a través
del consenso, para restringir las practicas abusivas del capital fi-
nanciero internacional.

El articulo 2 del Pacto Internacional de los Derechos Civiles y
Politicos, por ejemplo, establece que todos los pueblos pueden
disponer libremente de sus riquezas y recursos naturales, sin
perjuicio de las obligaciones que derivan de la cooperacién econé-
mica internacional, basada en el principio del beneficio reciproco,
asi como del derecho internacional. En ningan caso podra privar-
se a un pueblo de sus propios medios de subsistencia. Y es lo que
ha dicho, con su valentia que la caracteriza, la presidenta Cristina
Fernandez: “Imposible -ha dicho la presidenta- es imposible des-
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tinar el 50% de las reservas internacionales de nuestro pais a un
solo pago a acreedores”.

En Argentina, las decisiones que apuntaron unicamente a sa-
tisfacer las demandas de un sector minoritario del mercado fi-
nanciero durante la década neoliberal, comenzaron a variar una
vez que el liderazgo del presidente Néstor Kirchner, y luego de
la presidenta Cristina Fernandez, comenzé a demostrar que era
posible asumir un compromiso con todos los sectores populares
de la Argentina.

Los principios del derecho internacional publico, de los dere-
chos humanos, guian esta decisién del Estado argentino y de su
Presidenta. Por eso, nosotros debemos emprender una gran cam-
paria de solidaridad porque en el fondo esta la vida de la gente,
de los pueblos y no puede ser que unos especuladores financieros
ligados a todo el sistema politico norteamericano, por ejemplo,
Paul Singer, maximo representante de quienes hoy pretenden sa-
quear a Argentina es miembro del Partido Republicano y uno de
los principales financistas del llamado Tea Party. Representa un
escaso porcentaje de los tenedores de bonos que no entraron a los
canjes de deudas que ofrecié la Argentina. Entre sus socios en el
fondo buitre, que pretenden cobrar intereses nunca vistos, esta la
esposa de Mitt Romney, candidato republicano a presidente que
perdié en las elecciones contra Barack Obama.

Singer también ha financiado las camparias de Rudolph Giu-
liani alcalde de Nueva York. Por eso, ;Fallo independiente? In-
dependiente de los derechos internacionales, independiente del
derecho internacional humanitario, independiente del pueblo
norteamericano, pero no de los fondos buitre.

En el fondo, compafieros -y con esto termino- es la atrocidad, la
barbarie a las que se pretende someter, por ejemplo, un pais como
el Congo, quien tiene una deuda o estos fondos buitre adquirie-
ron una deuda a un acreedor de la Republica del Congo, por 10
millones de délares, y hoy, estos mismos fondos que acosan a Ar-
gentina pretenden cobrar esa deuda por 400 millones de ddlares.
¢Cudntas vidas se pueden salvar con 400 millones de ddlares en
un pais africano? Calculado a los precios internacionales actua-
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les, con 400 millones de délares se obtendrian 13,5 millones de
dosis de medicamentos para combatir la malaria y el paludismo.
También permitiria adquirir 53,3 millones de dosis de la vacu-
na contra la hepatitis A, pediatrica, mil 333 millones de dosis de
vacunas contra la polio oral y 28,3 millones de dosis de vacunas
contra el neumococo. 400 millones de délares podrian significar
la diferencia entre la vida y la muerte para millones de nifios, por-
que con éstos recursos se podrian comprar 91.743 toneladas de
leche entera en polvo, asi como 930.233 toneladas de arroz y 64
mil toneladas de carne bovina. Mucho mais alld de un problema
judicial, mucho mas alla de los andlisis financieros, esta la vida
de los seres humanos versus la barbarie que significa el capital
especulativo y financiero.

Hoy mds que nunca, como siempre nos lo repiti6 el compafie-
ro Comandante Hugo Chévez, citando a Rosa de Luxemburgo:
socialismo o barbarie. Es alli el dilema. Nosotros humildemen-
te desde Venezuela seguimos apostando por el socialismo, el
gobierno chavista y bolivariano del presidente Nicolds Maduro
seguird desde nuestra modesta experiencia apostando por el so-
cialismo como tnica forma de la realizacién plena de la vida en
el planeta Tierra.

Finalmente, comparfieros, quiero también anunciar como par-
te de lo que es nuestro deber, como pueblo, nuestro deber hu-
mano, que a mediodia sale el primer vuelo de nuestra Aviacién
Militar Bolivariana con la ayuda humanitaria para el pueblo de
Gaza. Contamos con la presencia en Venezuela del canciller del
Estado palestino, Riad Malki. Aprovechamos para invitarlos ma-
fana a las cuatro de la tarde en la Plaza Bolivar habra un acto de
solidaridad con el pueblo palestino, con la presencia del canciller
del heroico pueblo palestino, canciller Malki. Alli los esperamos
también en esta batalla inmensa por la causa humana. Esla lucha
por la causa humana. Muchas gracias.

36



EN DEBATE LA ESENCIA
DEL CAPITALISMO

-Jesus Faria-
Economista y diputado venezolano del Psuv
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FINANCIERDS
FIINDNS RINTRE

Un abrazo a nuestra querida ministra Delcy Rodriguez y a us-
tedes también camaradas. Vamos a saludar aqui cordialmen-
te también a nuestros invitados internacionales, ponentes de esta
difusién y debate que se viene desarrollando, no solamente en
Argentina, sino en América Latina y mas all4, en todo el planeta.
No es un debate nuevo. Es el debate de la esencia del capitalismo.

El capitalismo se ha venido caracterizando desde comienzos del
siglo XIX por la presencia de crisis econémicas de diferentes mag-
nitudes que cumplen su funcién. Tienen la funcién, precisamen-
te, de ordenar un sistema social y econdmico que se caracteriza
por la generacién y reproduccién permanente de perturbacio-
nes, de alteraciones, de graves desequilibrios, desde aquel 1825
cuando se registro la primera crisis econdmica del capitalismo, ya
constituido hegemdnicamente. Esa ha sido la cotidianidad histé-
rica, con algunas crisis econémicas muy importantes a lo largo de
la historia. Tenemos 1873, una larga depresién de 20 afios, donde
la economia capitalista fue mutando y fue constituyéndose en el
capitalismo monopolista, lo que nosotros conocemos actualmen-
te como el imperialismo. Después vino la grave crisis, la gran de-
presion del afio 1929, que estd muy relacionada con el tema de
este modulo, de las ponencias.

Bretton Woods, la crisis que puso en tela de juicio la posibili-
dad del capitalismo de poder garantizar condiciones minimas de
estabilidad para su desarrollo, para su despliegue. Esa crisis trajo
un trastorno profundo en la vida del capitalismo y trajo consigo
-explica en buena medida- la segunda Guerra Mundial. Y a raiz
de esa segunda Guerra Mundial, el mundo se reordena sobre la
base de una gran potencia que ya se venia constituyendo como
centro de poder de la economia mundial, pero que después de esa
guerra capitaliz6 de una manera muy importante los destrozos
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que ocasionaron las aventuras del fascismo, los crimenes y el te-
rror entregados al fascismo -tenemos que recordar la epopeya del
pueblo soviético que garantizé la libertad y la vida de los pueblos
del planeta con un enorme sacrificio en vidas humanas y en des-
trozos de su economia y de su nacién. El hecho es que los Estados
Unidos salen muy favorecidos, muy fortalecidos de esa guerra,
de esa confrontacién y a partir de alli se establece -para decirlo
rapidamente y de una manera mds o menos sencilla-, un sistema
monetario, un sistema financiero, un sistema comercial, un siste-
ma econdémico mundial dominado por su moneda, dominado por
su monopolio y dominado por sus intereses.

Es lo que nosotros conocemos en este momento o ha quedado
asi grabado para la historia como el sistema de Bretton Woods,
que en poquisimas palabras y para lo que nosotros respecta, tiene
como caracteristica fundamental al d6lar como moneda interna-
cional, al oro como soporte de esta moneda internacional, a la
institucionalidad expresada en el Fondo Monetario Internacio-
nal, el Banco Mundial y los antecedentes de lo que hoy es la Orga-
nizacién Mundial de Comercio, esa institucionalidad encargada
de garantizar el orden de un sistema al servicio de los intereses
corporativos. Entonces, el délar dominando al planeta con esas
instituciones que eran instrumento operativo de las grandes
transnacionales del mundo y sobretodo del Estado imperialista
norteamericano.

La economia funciona con cierta estabilidad después de la
guerra, hasta que llega la gran crisis de los afios 70. Los Estados
Unidos se rehisan a cumplir con el compromiso que habian asu-
mido: cada doélar en circulacién en el planeta tenia un soporte
y un respaldo en oro y las naciones que asi lo quisieran podian
transformar sus reservas internacionales en divisas ante los Es-
tados Unidos y su institucionalidad financiera monetaria, podian
transformar esos billetes verdes en oro. Pues bien, el Presidente
Nixon se rehusé. El trastorno econémico de la nacién mas grande
del planeta, en lo econémico, en lo militar, en lo financiero era
tremendo. Las secuelas de la guerra de Vietnam, una humillacién
para el imperialismo norteamericano, estaban haciendo estragos
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y el gobierno estadounidense, entonces, decidi6 que los costos de
la guerra tenian que ser asumidos por todo el planeta con una
inyeccién de dinero como nunca antes se habia conocido en la
historia econémica, y ese dinero, por supuesto, no tenia absolu-
tamente ningdn respaldo. Una verdadera estafa por parte del he-
gemon planetario que aprovechaba sus posiciones de poder.

Cuando eso sucedid, por supuesto que se tambale6 la econo-
mia planetaria y se da mucha fuerza a algo que después se va a
consolidar como una onda planetaria que trastornaria todas las
estructuras sociales, econémicas e incluso culturales del mundo:
el neoliberalismo. Surge con alternativa de los poderosos para co-
rregir graves problemas de recesién, de inflacién, de inestabilidad
financiera, de guerras cambiarias, de guerras comerciales. La fér-
mula de los poderosos, sobre todo del gobierno estadounidense,
en aquel momento con Ronald Reagan asumiendo la batuta por
la mitad, era retomar férmulas econémicas que habian quedado
en el basurero de la historia.

Y a partir de ese momento se llevan las ideas liberales, las ideas
de libre mercado, las ideas de la libertad en la iniciativa privada,
a niveles de religién, y son asumidas por una parte del planeta.
Con la desaparicién de la Unién Soviética y la desintegracién del
campo socialista en Europa, se llega a una tesis un poco estram-
bética, desde nuestra perspectiva actual, pero que en aquel mo-
mento tuvo una acogida extraordinaria: la historia habia llegado
a su final, los cambios sistémicos que eran para Marx materia de
reflexién, para la comprensién y las posibilidades en el mundo.
La dictadura de la idea del mercado, la dictadura del poder cor-
porativo, la imposicién de las reglas del délar y de la especulacion
financiera.

Asi se desat6 esa onda neoliberal que dej6 una profunda huella
dolorosa y en algunos casos sangrienta en nuestros paises. Son
conocidos y recordados con dolor los programas neoliberales de
estabilizacién y de ajuste de la economia donde se le vendia la so-
berania de nuestras naciones al Fondo Monetario Internacional,
alas corporaciones energéticas, a las corporaciones de alimentos,
a las corporaciones industriales y sobre todo a los especuladores
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financieros. Se le vendia a cambio de dinero para invertirlo en
funcién de sus intereses. Porque ese dinero se invirtid, a lo largo
de los aflos 70, 80 y 90, en América Latina y el Caribe, para crear
una economia que le ponia en bandeja de plata las principales ri-
quezas, los principales recursos y todo el esfuerzo de un pueblo
trabajador. Era un mecanismo de explotacién y de expoliacién.
En Caracas, en Venezuela, alli estd la historia, la primera gran re-
belién de los pueblos latinoamericanos en contra de la aplicacién
de esos planes de libre mercado: el Caracazo.

El saldo fue terrible, no solamente en lo econémico. Depreda-
dos quedaron nuestras naciones, nuestros paises, y en una situa-
cién de creciente miseria, pobreza, exclusiéon, nuestros pueblos.
Se desintegré el mecanismo minimo que garantizaba la soberania
de los Estados nacionales. A partir de ese momento, comienzan
a germinar de una manera lenta, pero segura y firme, protestas
y potenciales rebeliones que posteriormente le iban a dar un vi-
raje a la historia, que iban a enterrar, igualmente, aquellas tesis
del fin de la historia, de la omnipresencia, omnipotencia, de las
corporaciones transnacionales. Por su puesto, la hegemonia esta-
dounidense se iba a tambalear de una manera muy significativa.

La crisis del afio 2008 estalla en medio de una profunda situa-
cién, una ola especulativa como es tipica en el mundo actual, no
olvidemos a Lenin que, dentro de poco cumplird 100 afios su fa-
moso escrito El imperialismo fase superior y tltima del capitalis-
mo, donde nos decia que el capitalismo se desarrolla y de su desa-
rrollo los monopolios adquieren una funcién fundamental y esos
monopolios tienden, de una manera muy clara, al drea financiera.
Se genera toda una estructura de oligarquia financiera que asume
el poder en el planeta y el expansionismo de ese capital se tradu-
ce en guerras, se traduce en dominacién y se traduce en sélidos
mecanismos de expoliacién a través del comercio, a través de la
especulacién financiera, a través de la explotacién de los recursos
naturales, etc.

Absoluta vigencia tiene cada una de esas tesis de Lenin, expre-
sadas en aquel maravilloso escrito, sobre todo cuando las contras-
tamos con la crisis que atraviesa el capitalismo en este momento,
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una crisis sistémica. Muchos consideran que es la mayor crisis de
toda la historia del planeta, superior incluso a la de los afios 29
hasta el 33, superior incluso a la del afio 1873 que se expandid
hasta 1896, 20 afios de gran depresion. ;Y por qué evaluamos no-
sotros esa crisis en esas proporciones? No se trata sencillamente
de una crisis econémica que se expresa en la caida de la produc-
cién interna, que se traduce en trastornos, mas que trastornos,
huracanes financieros y cambiarios donde se vienen abajo las bol-
sas de valores y sus cotizaciones. No se trata sencillamente de eso
que ya habia ocurrido previamente en la historia del capitalismo.
Tampoco es exclusivamente el impacto social que tiene esa crisis.
Conocemos perfectamente la l6gica del sistema capitalista: siem-
pre traslada al pueblo los costos econémicos de una situacién de
esa naturaleza y de alli la pobreza, la indigencia, el hambre, el des-
empleo galopante, una crisis real del empleo.

Bueno, el tejido social tiende a desintegrarse con consecuencias
de prondsticos reservados. El tema del empleo es realmente em-
blematico. El trabajo, el acto originario del ser humano, la activi-
dad creadora por excelencia en la sociedad e incluso para el capi-
talismo, mecanismo vital para maximizar sus ganancias, queda
en una situacién de subutilizacién que es realmente escalofriante
por el impacto social, por el impacto ético, por el impacto moral y
por el impacto econémico que esto trae consigo.

Asi podemos seguir mencionando aspectos de la actual crisis
del capitalismo. El tema ideolégico. Histéricamente, la ideologia
se movia como un péndulo y se pasaba de las recetas del libre
mercado a las férmulas de intervencion del Estado para solucio-
nar grandes crisis histéricas del capitalismo. Hemos llegado a un
momento en el cual ese péndulo deja de funcionar. En estos mo-
mentos, los gobiernos de aquellos paises donde la crisis tiene su
epicentro, no estan en capacidad de encontrar una férmula para
detener esta situacidon desastrosa en lo econdmico y en lo social.

Pero la crisis ética también es inmensa, es enorme y en esa cri-
sis ética se manifiesta una contradiccién terrible: nunca antes se
habia acumulado tanta riqueza, tantos avances cientificos, tec-
nolégicos, tanta capacidad para superar los problemas elemen-

45



tales de la humanidad, y esa potencialidad convive con los mayo-
res problemas que se conozca en toda nuestra historia. Pobreza,
miseria, mas mil millones de personas pasando hambre crénica,
mas de mil millones de personas excluidas del acceso al vital liqui-
do, al agua. Y las manifestaciones éticas también se expresan en
el tema ambiental. El sistema se despliega, y en su despliegue va
triturando, va depredando condiciones minimas para la existen-
cia de la vida humana.

Es decir, que ya no se trata sencillamente de que el capitalismo
no estd en la capacidad de controlarse a si mismo para funcionar
y garantizar minimas condiciones de estabilidad para ellos mis-
mos, para seguir aumentando sus ganancias, ni siquiera se trata
de eso, ahora el capitalismo se ha convertido en un arma destruc-
tiva de si mismo y de la vida en el planeta, y los fondos buitre son
una expresion también de eso.

No hay absolutamente ninguna duda que existe una identifi-
cacién de intereses en la actuacién entre el Gobierno, el sistema
judicial y los grandes especuladores del planeta. Pueden someter
a un pais a una situacién, a una presién, que de conseguirse el
propdsito generaria una crisis social de incalculables dimensio-
nes. Como puede ser que se permiten en los centros de poder del
capitalismo planetario una practica de esta naturaleza, donde se
desprecia de una manera tan clara y abierta la vida humana, los
valores elementales del humanismo. Alli hay una gran interro-
gante ética y moral en relacién al funcionamiento del capitalismo.

Ante esta situacién, nosotros, parte de un mundo, parte de los
pueblos del planeta, parte de un proceso revolucionario que en-
cabez6 nuestro Comandante Chéavez y hoy se mantiene vibrante
y vigoroso baja la direccién del presidente Nicolds Maduro, ni si-
quiera tenemos que hacer la pregunta de qué hacer. Ya lo decia el
camarada Elias Jaua, canciller: nuestra via es el socialismo. Una
de las tesis que presentaba el camarada Nicolds Maduro en el III
Congreso del Partido que se desprende de reflexiones hechas por
el Comandante Chavez y del programa de la Patria establece que
no habra soberania sin el desarrollo del socialismo. Eso signifi-
ca que el patrimonio fundamental de esta revolucién que es la
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independencia, lo que nos ha permitido a nosotros desarrollar
una linea estratégica en funcién de nuestros pueblos, de nuestra
patria y la Patria Grande latinoamericana y cariberfia, ese rumbo
es posible porque nosotros logramos un cambio politico, una co-
rrelacién de fuerzas politicas antiimperialistas que privilegia la
soberania nacional y eso lo podemos consolidar solo si hay un
gran potencial de desarrollo, si hay una gran fuerza social desple-
gada, si hay un gran factor politico en su vanguardia que tenga
como proyecto histérico precisamente el socialismo.

Me quedan tres minutos y quisiera aprovecharlos para lo si-
guiente: el Comandante Chéavez nos planteé -desde muy tempra-
no en esta revolucién- la necesidad imperiosa de crear un mundo
multipolar, y ese mundo multipolar su necesidad se explica en
primer lugar por la grave crisis del capitalismo y tiende a descar-
gar el peso de la crisis, no solamente sobre los sectores popula-
res de esos paises, los mds desarrollados en este caso, sino sobre
los paises atrasados del tercer mundo. Por otra parte, ese mundo
multipolar, su necesidad obedece a una configuracién planetaria
que nosotros hemos definido como globalizacién y donde gigan-
tescas corporaciones actian de la mano de los Estados imperialis-
tas, imponiendo la guerra, imponiendo desastres sociales en cada
uno de nuestro paises para poder establecer un orden econémico
al servicio de las ganancias monopélicas.

Un pais solo, por muy grande que esté desarrollado, no podra
cumplir ni siquiera con el mas modesto plan de desarrollo. Eso
lo tuvieron claro en Europa, que tuvieron que apelar a la integra-
cién para tratar de salvarse de los costos de la globalizacién. Y lo
de Europa es una ensefianza para nosotros. Nos indica que no
es suficiente la integracién, que esa integracién tiene que funda-
mentarse en los intereses de los pueblos y no en los intereses del
capital. Por eso fracasaron ellos, no por la integracién, sino por la
orientacién de esa integracion.

Y también tenemos el ejemplo de América Latina y el Caribe,
donde se han producido avances extraordinarios que solamente
voy a mencionar por siglas: La Unasur, el Mercosur, Celac, Alba,
etc., una nueva configuracién, una nueva geopolitica, una rebe-
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lién contra la hegemonia imperial, una fractura en la dominacién
estadounidense en nuestro hemisferio, que lo trataron siempre
como el patio trasero. Hay una relacién muy estrecha entre lo que
hemos venido haciendo nosotros desde el mismo inicio de la Re-
volucién bolivariana, es decir, el impacto geopolitico de la Revolu-
ci6én Bolivariana en América Latina y esa nueva configuracién de
poder que se ha definido como los Brics.

Con los Brics, camaradas y amigos, nace una estructura eco-
némica, una estructura militar, una estructura financiera y una
estructura politica que le hace contrapeso a la agresividad avasa-
llante del imperialismo estadounidense. Con los Brics nace una
estructura que nos permite pensar en una nueva arquitectura fi-
nanciera, comercial, productiva, de cooperacién técnica-cientifica
en el planeta. Con los Brics surge la esperanza de que el planeta
pueda reorientarse y pueda zafarse de las cadenas que nos pu-
sieron de manera ajustada los Estados Unidos y las compaiiias
transnacionales. Con los Brics nace un polo de poder que hara
posible que no se repitan situaciones y escenarios como los que se
estan viendo en estos momentos en relacién a nuestra hermana
Argentina, que no estd sola, la acompana el Mercosur, la acom-
pafa la Unasur, la acompanan los pueblos latinoamericanos, la
acompafan los pueblos del mundo. Ese poderio es de extraordi-
narias dimensiones, el de los Brics. Alli estan las principales po-
tencias en territorio, en poblacién, en capacidad militar, en fuen-
tes energéticas, hacia alld tenemos que trabajar.

Nuestro proyecto, un proyecto revolucionario que se da dentro
de una frontera nacional tiene sin lugar a dudas una proyeccién
internacional, tiene sin lugar a dudas un alcance internacional,
porque nosotros dependemos de lo que ocurra en el mundo y no-
sotros, avanzando, incidiremos en el avance de nuestros pueblos
hermanos. Lo que ocurre con Argentina es una agresién también
al pueblo venezolano, es una agresién también al pueblo latino-
americano y ante todas las agresiones nosotros seguiremos res-
pondiendo con el legado del Comandante Chavez, avanzando con
nuestros pueblos, profundizando la solidaridad internacional, es-
tableciendo mecanismos de liberacién para que no exista una sola
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victima mds del capital especulativo financiero que ha sembrado
tanto terror y tanta hambre y tanta miseria en nuestros pueblos.
Muchas gracias.
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“OBAMA PUDO HABER
PARADO TODO ESTO”

-José Gabriel Palma-

Economista chileno



FINANCIERD:
FONDOS BUITRE

uchas gracias por la invitaciéon. Desde que vivo en Europa

hace tantos afios es siempre un placer venir a América La-
tina, de repente la comida empieza a tener sabor. El tema de hoy,
es una cosa grande e inevitablemente hay que restringirse, vamos
a tratar de no pasarnos demasiado en el tiempo. El primer punto
que hay que tener claro es que, cuando hablamos de la crisis del
capitalismo, en este momento, estamos hablando de la crisis de
un tipo especifico de capitalismo. Lldmelo capitalismo neoliberal,
lldmelo capitalismo rentista, lldmelo como quiera. Pero es un tipo
muy especifico de capitalismo; bastante distinto del que result6
después de la crisis de los 30 y después de la guerra de Bretton
Woods, y el capitalismo de Roosevelt, o de James o del Estado de
Bienestar, etc. Este es un capitalismo que empez6 con la sefiora
Thatcher en Inglaterra y de Ronald Reagan en Estados Unidos,
con toda su regulacién financiera, con toda la concentracién del
ingreso, con todo el cambio de rol del Estado; es un capitalismo
bastante especifico.

Cuando uno analiza este tipo de temas -un poco siguiendo la
gran leccién de Marx- hay que separar: por un lado, la critica so-
cialista al capitalismo, en tanto a su capacidad de generar des-
igualdades, pobreza, explotacidn, etc. Y por otro, sus capacidades
de desarrollar las fuerzas productivas. El capitalismo anterior
al menos tenia algo de capacidades para desarrollar las fuerzas
productivas, especificamente subir la productividad del trabajo.
Si uno mira América Latina, claramente, antes y después del 80,
hay dos fenémenos que son distintos, lo mismo Estados Unidos,
Europa, Japén, etc.

En ese sentido, imaginese que ustedes me preguntaran, desde
un punto de vista materialista ;Cudl es la legitimidad histérica
del capitalismo? ;Cudl es la legitimidad de un sistema donde una
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minoria se apropia de una proporcién tan alta del ingreso? Y la
respuesta que uno encuentra de Marx, de todos los pensadores
que han trabajado este tema y que han dado una respuesta a esta
pregunta, es mds o menos la misma. La especificidad del capita-
lismo, no del de ahora, pero del genético, es la siguiente: si bien
una minoria se lleva una proporcién tan elevada del ingreso, por
otro lado, las compulsiones del mercado, basicamente la compe-
tencia, fuerzan a que esta minoria reinvierta una parte significa-
tiva de eso que se lleva.

Por ejemplo, si un empresario -imaginese si yo me dedico hacer
relojes- salvo que esté en la frontera de la tecnologia, salvo que
reduzca los costos de produccién, salvo que sea capaz de disefiar
nuevos modelos, hay que estar constantemente cambiando las
tecnologias, invirtiendo, desarrollando nuevas fuerzas producti-
vas, no es por mala administracién, no es por mala comerciali-
zacién, eso viene de la competencia, porque como le digo, el que
no corre queda fuera del mercado. Y la caracteristica basica de
este nuevo capitalismo neoliberal es, que por un lado, se quedan
con toda la concentracién del ingreso, los privilegios y los benefi-
cios que se lleva el capitalista. Pero, por otro lado construyen una
estructura institucional de gastos, de comercio internacional, y
financiera cosa de que la competencia desaparece, desaparece la
necesidad de invertir, de cambio tecnolégico, o sea, eso hoy dia
solo pasa en el Asia.

Siusted mira a Estados Unidos, Europa y Japén, lo que ha pasa-
do desde los afios 80 hasta hoy, es un proceso de gereatrizacidn,
pero acelerado. Si usted quiere ganar plata haciendo algo 1til, es
porque le falta imaginacién. Se inventan cada vez mas formas en
el mundo financiero para continuar con todos los beneficios, el
poder, con todas las ventajas que tiene ser capitalista, pero sin
tener la competencia, la necesidad de invertir, hacer el cambio
tecnoldgico. Es un capitalismo que se le acabaron todos los 14ti-
gos y una de las cosas que mas han hecho es cambiar la naturaleza
del Estado.

Si uno mira el Estado, de los 30 hasta los 80, era un Estado que
trataba de tener primero una separacién del mercado y segundo
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al menos intentaba supervisar al mercado. En lo financiero, por
ejemplo, se desarroll6 toda una estructura de regulacién que par-
ti6é con Roosevelt, después de la crisis del 29 y que la perfeccioné
James, Bretton Woods y todo el periodo de los 50. Un mercado
financiero que por 50 afios tuvo crisis, esa es la historia del capi-
talismo. Pero del 80 en adelante se revirtid, vino la regulacién fi-
nanciera, la apertura de las cuentas al capital, basicamente, hacer
lo que uno quiera, cuando quiera y como quiera.

Yo creo que los fondos buitre es un ejemplo muy ilustrativo de
este nuevo tipo de capitalismo, el cual estd hoy claramente en cri-
sis, porque por ejemplo; en Estados Unidos, segin todos los ex-
pertos en la materia juridica que, yo claramente no soy, explican
que existe una separacién de poderes que es absoluta entre lo
legislativo, ejecutivo y judicial. Y claramente la deuda argentina
es una deuda de Gobierno. Este es un tema de relacién interna-
cional entre el gobierno de Estados Unidos y el de Argentina. De
un punto de vista legal, Obama y la Casa Blanca pudo haber para-
do todo esto de los fondos buitres desde el dia uno. Tenian legal-
mente toda la capacidad, todo el derecho, uno puede decir hasta
la obligacién de haberlo hecho.

Sin embargo, este Estado -que basicamente su tnica funcién
hoy parece ser facilitar las tacticas rentistas del gran capital- se
margind de esto y dejé que entrara un sistema judicial, alli la
justicia ya no tiene vendas en los ojos, de ciega tiene poco, mira
claramente hacia un lado y, a nadie le deberia sorprender que
todo dénde acaban los fondos buitre. Esto es todo el tiempo,
porque rednen sus energias juridicas, para facilitar las practicas
rentistas del gran capital, en este caso, especificamente del capi-
tal financiero.

Otro ejemplo, si uno viera los 30, dos afios después de la crisis,
Roosevelt tenia entre dos mil a tres mil empresarios de bancos
y de agentes de mercados financieros en la carcel, o sea, el que
cometia fraudes terminé en la cdrcel. Hoy dia, usted o yo come-
temos fraudes y terminamos presos, pero un banquero comete
fraudes le dan un bono de reconocimiento a fin de afio por la ma-
ravilla que hizo. Se acab6 la igualdad ante la ley, se generé una
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institucionalidad en la cual estos mercados financieros y los gru-
pos econémicos, tienen esa capacidad de hacer literalmente lo
que quieran, cuando quieran y como quieran.

Les voy a dar otro ejemplo que para mi es increible, si no hu-
biese visto la cifra no lo creo. Cuando Obama fue elegido, tuvo
un plan de reactivacién de la economia norteamericana de 800
mil millones de délares, una cantidad bastante grande. La tltima
vez que miré los nimeros, un par de afios después de eso, menos
del 1% se habia gastado en infraestructura y menos del 1% se
habia gastado en temas de medio ambiente, limpieza o tecnolo-
gias. ;Dénde habia ido toda esa plata? La respuesta es obvia: a
subsidiar mercados financieros en medio de la crisis financiera
del 2007-2008. Esto no pasa en los 50, 60. E1 80% de la plata fue a
infraestructura, a cosas que generan no solamente empleos, sino
actividad econémica. Esta vez menos del 1% se gasté en ese tipo
de cosas, lo que ha ido cambiando esa institucionalidad juridica,
tanto nacional como internacional, para hacer esto.

Otro ejemplo que -siendo chileno- me preocupa, es que Chile va
a firmar un tratado internacional, la alianza del Transpacifico, el
famoso TPP, Trans-Pacific Partnership. ; Qué es lo que hace? Esto
genera una institucionalidad internacional que deja de lado a los
Estados soberanos. Este tratado ya esta listo, estan terminando
la letra chica y como les dije, Chile es el primero en la cola, des-
graciadamente. Es un tratado en el cual, por ejemplo, imaginense
que mafiana en Chile, su gobierno quisiera subir el salario mi-
nimo y subirlo de forma significativa, todas las multinacionales
que operan en Chile pueden ir a cortes especiales internacionales
-que se crean para eso- a demandar al gobierno chileno a que las
compensen, porque van a tener que pagar un salario minimo mas
alto del que habia.

Lo que se hace aqui, es que se crean cortes internacionales,
pero no son cortes de verdad, son cortes que encontré Estados
Unidos para que los fondos buitre ganen siempre todos los ca-
sos. Y problemas como el salario minimo, un problema nacional
chileno, pasam a ser internacional, y las multinacionales pueden
manejar eso.
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Por ejemplo, durante el periodo de la Unidad Popular, en Chile,
fui director de Chuquicamata, la mina de cobre mas grande del
mundo, era de la Anaconda, una multinacional americana, y que
Allende la nacionalizé y me colocé ahi. Si eso sucederia hoy, la
Anaconda puede llevar al gobierno chileno a estas cortes y de-
mandarlo por la nacionalizacién, aunque el gobierno chileno hu-
biese pagado por esa nacionalizacién.

Otro ejemplo, imaginense una empresa minera que quiere ha-
cer un proyecto en un lugar que va a contaminar el agua, el am-
biente. Con la poca legislacién de ambiente que existe en Chile,
no se le da permiso. Esa multinacional puede llevar a Chile, al
Gobierno, a estas cortes para demandarlo por las ganancias que
podria haber tenido si hubiese hecho la inversién, la produccién,
las ventas, etc. Aunque no se le otorgue el permiso para operar
por problemas muy especificos, como el medio ambiente, proble-
mas que violarian la poca legislacién de ambiente en Chile, eso no
importa; esa multinacional va a poder llevar al gobierno de Chile
a estas cortes, a demandarlo por lo que hubiese ganado -si es que
hubiese podido producir-. Entonces, lo que tenemos aqui es un
nuevo sistema institucional, una nueva estructura en la cual el
capitalismo termina siendo un capitalismo rentista.

Y eso no solamente genera los problemas politicos que he men-
cionado y todas las injusticias, sino que ese tipo de capitalismo
es increiblemente ineficiente. En ese capitalismo las tasas de in-
versién caen como si la fuerza de gravedad las empujara. El cre-
cimiento de la productividad desaparece, el cambio tecnoldgico,
es un capitalismo que, ademads, termina siendo un capitalismo
muy ineficiente. ;Cudles son los dos segmentos de la ley capita-
lista que estd empujando este proyecto? Uno, todo el mundo lo
conoce: el financiero. Pero el otro, muy involucrado en esto, fue el
segmento que eligié a Bush en Estados Unidos, son las empresas
de tecnologias mas maduras, més atrasadas, estoy hablando del
carbén, el acero; ese tipo de élite capitalista aliada con los finan-
cistas son los que estan llevando adelante esta politica.

Déjenme dar un par de cifras para colocar esto en contexto. Si
en el afio 80, cuando subi6 la sefiora Thatcher y Reagan, uno mira
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cudl era el valor del stock de los activos financieros, o sea, no el
flyjo, sino el stock, es decir, los activos bancarios, los bonos pa-
blicos, los bonos privados y la capitalizacién de los mercados bur-
satiles; esa cifra era mds o menos igual al valor del PIB mundial,
unos 10 millones de millones de délares, mas o menos habia una
relacién uno a uno entre los dos. El afio 2007, cuando comenzd
la crisis en agosto, el valor de esos activos financieros era cinco
veces mayor que el PIB mundial.

Este sobredesarrollo de estos mercados financieros, mientras
mas crecen no solamente mas ganan, sino que mientras mas
ganan, crecen para ganar mas. Necesitan inventar cada vez mas
nuevas tecnologias financieras, pero al final el valor se genera en
el sector productivo, manufacturero, en la agricultura, en los sec-
tores que al final hay un producto y, por supuesto, la Gnica forma
de crecer para los mercados financieros es generar la utilidad que
generan, que es ir extrayendo cada vez mas una proporcién ma-
yor del excedente que genera la economia real. Y por supuesto,
ahoga a esa economia real.

Todos los procesos de desindustrializacién, de Estados Unidos,
Europa y Japén son clarisimos. Hoy en dia la industria manufac-
turera, entre Estados Unidos y Europa, como porcentaje del PIB,
no es ni la mitad de lo que era hace 30 afios. En otras palabras, la
forma de poder crecer y ganar de esos mercados financieros es
extraer cada dia mds una proporcién mayor del excedente del sec-
tor real. A nadie le debe sorprender, que el efecto real es una caida
del crecimiento de la productividad, la desindustrializacién, etc.
Esos mercados financieros, para crecer, generan enormes des-
equilibrios en otros sectores.

Todo el mundo sabe el desastre que es Grecia hoy, después de la
crisis, el desempleo es mas del 30%, el producto ha caido mas de
20%. Igual que Espana, Portugal, Irlanda, Islandia, digamos los
paises de la periferia europea, salieron muy mal de la crisis del
2007-2008. Pero poco se dice qué era lo que pasaba antes. Si uno
mira en Grecia el valor de los activos bursatiles, el valor de la bol-
sa de comercio del 2002 al 2007 -cinco afios- se triplicd, crecian
tasas al doble, mas rapido que las demas. ;Quién justifica eso?
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Es que descubrieron petrdleo? ;Descubrieron el remedio contra
una enfermedad? ;Qué pasaba en la economia griega para justi-
ficar que el valor de sus bolsas de comercio se triplicase en cinco
anos? En otras palabras, lo que hacen los mercados financieros
siempre es lo mismo, generan una fiesta especulativa en la cual
ganan todo lo que ganan y el dia que se retiran, bueno, alli tienen
las consecuencias.

Para hablar de cosas obvias, los efectos que tiene este capita-
lismo en la distribucién del ingreso: el 1% mds rico en Estados
Unidos, cuando salié elegido Reagan, se lleva 9% del PIB. Para el
2007, al momento de la crisis, se lleva 24% del PIB. En otras pala-
bras, si uno mira todo el crecimiento que hubo en Estados Unidos
del 80 al 2007, todo el 100% de ese crecimiento fue apropiado
por el 5% mas rico en Estados Unidos. De hecho, en el periodo de
Bush, el 1% se apropié del total crecimiento de esos afios. Si uno
mira quien se ha apropiado de esa recuperacién, el 1% mads rico
se ha llevado literalmente el 100% del aumento de la actividad
econdémica después de la gran caida.

Mire la estadistica por donde se mire, el resultado es el mismo.
Uno de los indicadores mas importantes, del punto de vista de
la dindmica de inversién tecnoldgica, etc, que se puede generar
bajo ciertas circunstancias del capitalismo, es la relacién entre
cuanto se lleva el 10% mads rico en la economia y cudl es el nivel
de la inversién privada. Si uno mira el Asia, Corea, por ejemplo;
hacerelacién en 1, o sea, la inversién privada como porcentaje del
PIB, del producto, es igual a la inversién privada, lo que se lleva
la inversién privada es igual a lo que seria el 10% mds rico y en
nuestra América Latina, es un tercio. Esto es lo que se lleva el 10%
mas rico, tres veces mayor a la inversién privada. Estados Unidos,
desde Roosevelt hasta Reagan, tenia una tasa mayor al 50%, esto
es al menos mds de la mitad de lo que sacaba ese 10% mas rico,
volvia a la inversién privada generando cambios tecnoldgicos,
crecimientos productivos y todo el resto.

De Reagan hasta hoy, es menos de un tercio. Una de las caracte-
risticas de este capitalismo rentista es la siguiente: para aquellos
que alguin dia leyeron El Capital, se acordardn que en el prefa-
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cio del volumen I, Marx dice que los paises mas desarrollados,
los paises mds industrializados demuestran a los paises menos
industrializados la imagen de su futuro, es digamos una de las
citas mas conocidas de El Capital. Bueno, no en el capitalismo
rentista. En México, el que se estd semejando de a poco a Esta-
dos Unidos o es Estados Unidos que se estd semejando a México.
Cuando Bush se rob6 la eleccién del afio 2000, por lo que pasé
en Miami. Recuérdese que el PRI gané elecciones por 70 arfios
seguidos en México. Por 70 afios generaron tecnologias electora-
les poco tradicionales, pero muy efectivas. Son los mercados del
trabajo de Estados Unidos los que se asemejan cada dia mas a los
trabajos en México o son los mercados de trabajo de México los
que se asemejan cada dia mas a los de Estados Unidos. En otras
palabras, en lugar de lo que nos decia Marx, hoy este capitalismo
rentista, somos los paises de ingresos medios, nosotros, los que
demostramos a los paises mas desarrollados la imagen de su futu-
ro. Somos los paises que no intentan algo distinto, como ustedes,
los paises de ingreso medio, solo que en cuanto a mercado labo-
ral, a la distribucién del ingreso, a la naturaleza del Estado, a la
institucionalidad juridica, son lo que le van mostrando a Estados
Unidos y Europa la imagen de su propio futuro.

Y una dltima idea, otras formas de entender este capitalismo
rentista neoliberal, y usando una metafora de Darwin, como us-
tedes saben una de las grandes hipdtesis que él tenia era la so-
brevivencia del mds fuerte, pero lo que la gente no entiende,
al menos en el mundo social; es que esto no tiene ninguna con-
notacién moral, el que sobrevive, desarrolla, sobresale, los que
tienen éxitos en su capitalismo, en cuanto a porcentajes de ga-
nancias, no es porque del punto de vista moral o politico tengan
nada especifico.

El capitalismo rentista se trata de lo siguiente: cémo generar
un medio ambiente en forma artificial, y que ese medio ambien-
te tenga las caracteristicas que hacen que ese tipo de élite capi-
talista pueda hacer lo que pueda hacer. Un ejemplo: si ustedes
me ponen a mi en un mega ambiente académico, yo puedo tener
trabajo, yo puedo hacer mis cosas tranquilo, pero un dia estaba
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en Guatemala y me perdi en una pirdmide y pasé una noche en-
tera en la selva. No le cuento lo que fue eso; porque yo era el tipo
mas inutil, mas ignorante, mas incapaz de sobrevivir en ese me-
dio ambiente. No tenia ni idea qué hacer con los escorpiones, no
tenia ni idea qué hacer con las serpientes, no tenia ni idea cémo
hacer fuego, no tenia idea cdmo era nada. Al dia siguiente, cuan-
do me sacaron y el que me encontrd, un guia indio de la zona,
se moria de la risa, me decia: ;Cémo entra a la selva sin pafiuelo
rojo? Y yo pregunté: ;Por qué pafiuelo rojo? Claro, porque usted
pone un pafuelo rojo al lado suyo y los escorpiones arrancan,
porque ellos en la noche ven el rojo y uno no, pero ellos lo ven.
¢Coémo usted entra a la selva sin un fésforo? ;Cémo usted entra
a la selva sin una linterna? Pero se moria de la risa. Claro, usted
me pone a mi en ese medio ambiente y yo no soy capaz de vivir
alli 24 horas. Me ponen ustedes en un ambiente académico y yo
puedo tranquilo desarrollarme. Es eso, distintos medios ambien-
tes generan requerimientos, necesidades, conocimientos, que un
tipo de capital, de persona, de tecnologia, un tipo de formas de
hacer cosas sobresalen, pero ese mismo en otro es distinto.

Bueno, la famosa apertura del capital, la de regulacién de los
mercados financieros y los cambios institucionales que han hecho
en todo estos paises, las transformaciones de la economia inter-
nacional, como el nuevo tratado del Transpacifico, es basicamen-
te eso, cOmo generar en forma totalmente artificial un escenario,
un medio ambiente en el cual las habilidades y las especialidades
de los mercados financieros son las que sobresalen.

Entonces, una cosa que hay que entender del neoliberalismo, del
capitalismo y eso hay que tenerlo claro, por un lado, es la tecnologia
mas sofisticada de poder que ha existido en la historia universal. En
Estados Unidos, en una democracia liberal, c6mo el 1% puede subir
su participacion de ingreso del 9 al 24% y no pasa nada. El ingreso
promedio en Estados Unidos del 90% mas bajo en ingresos, del 90,
no estamos hablando minoria, el 90, en términos reales ha estado
estancado, del 75 hasta hoy, sumen cuantos afios son esos, 30 afios,
c6mo puede ser que el ingreso promedio del 90% esté estancado,
que el 1% suba de 9 al 24 y que el total del crecimiento del ingreso
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desde el 80 hasta hoy ha sido apropiado por una minoria del 5% y la
tajada del ledn esta alli, en el 1%, y no pasa nada.

Cémo puede ser que hoy, en Chile, de los paises mas neolibera-
les de América Latina, el 1% mas rico se lleva un tercio del PIB,
un tercio, uno de cada tres pesos que se generan en Chile de valor
agregado va al 1% de la poblacién, y el 0,01, las 300 familias mas
ricas en Chile se llevan el 12% del PIB. Y eso en una democracia.
Lo que hay que respetarle al neoliberalismo es que generd este
medio ambiente, esta institucionalidad, este tipo de economia,
este tipo de situacién, de las cuales, en América Latina, por lo
menos ciertamente en Chile, ya no necesitan un Pinochet para
llevarse el tercio del ingreso. Ahora lo pueden hacer en democra-
cia, o sea, la tecnologia de poder de este neoliberalismo es de una
sofisticacién Unica, pero por otro lado, sus politicas econémicas
son las mds desastrosas que han existido desde que se invent6
esta cosa llamada capitalismo. Esa dicotomia hay que enfrentarla.

Miren la crisis del 2007-2008 y comparen con lo que pasé en
los 30, la crisis anterior de esa magnitud: la tasa marginal de im-
puestos subi6 de 30 hasta 80%, tres mil financistas en la carcel,
se regul6 el sistema financiero, o sea, una de las caracteristicas
que tenia el capitalismo histéricamente era su capacidad de rein-
ventarse, después de cada crisis, tenia una cierta capacidad de
reinventarse. Ahora no. ;Qué ha pasado con la crisis 2007-2008?
Sigue la misma estructura de poder, los mismos financistas se
morian de la risa de toda la legislacién, no hay semana que no se
juzgue un fraude mayor que antes, el HSDC, el banco mds grande
del mundo, se descubrié que lavaba todo el dinero a los carteles
mexicanos, ;qué paso?, nada. Al final, después de un juicio le lle-
g6 una pequefia multa, y se acabd. Bisicamente, esta capacidad
que tiene el capitalismo de reinventarse, se acabd; y se acabé por
este tipo especifico de capitalismo que tenemos que enfrentar
hoy. Este capitalismo rentista, inutil, incapaz de ejercer la pro-
ductividad, incapaz de ese aserto que por lo menos podia hacer
antes, con todos sus defectos, con todos sus problemas, con to-
dos sus contradicciones, con toda su desigualdad, por lo menos
era capaz de desarrollar las fuerzas productivas. Ya no mas.
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Entonces, hoy esta dicotomia entre tecnologia sofisticada de
poder y politica econémica desastrosa, claramente estd llevando
al mundo a una crisis econémica que, yo creo, no ha habido otra
dimensién tan grande; y en América Latina, por supuesto, esta-
mos sufriendo las consecuencias de eso, y los fondos buitre no
son mas que parte del problema. Ojald la gente de generacién mas
joven sea un poco mds imaginativa que la mia para buscar alter-
nativas a eso. Gracias.
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FINANCIERDS
FONDOS BUITRE

Buenos dias compafieras, compafieros. Déjenme comenzar
con un sincero agradecimiento al pueblo venezolano por este
gesto de contundente solidaridad con mi patria.

Argentina estd bajo fuego imperialista por razones que ensegui-
davoy a tratar de explicar, y, como no podia ser de otra manera, es
la Revolucién Bolivariana, es la memoria del Comandante Chéavez
y es el acto del Gobierno venezolano del presidente obrero Nico-
las Maduro el que da el maximo y mds combativo ejemplo de qué
se hace cuando, a pesar de cualquier diferencia, el imperialismo
ataca a uno de nuestros pueblos.

Ustedes habrin escuchado que en estos dias se dice que Argen-
tina podria entrar en desacato porque un juez estadounidense de-
clararia a mi pais en desacato. Hay alguno de ustedes aqui que me
conocen y pueden imaginar cudnta alegria habria en mi corazon,
cuanta fuerza habria en mi espiritu si Argentina finalmente des-
acataria las 6rdenes del imperialismo. A desacatar, a desacatar,
ustedes recordaran, a desacatar es la consigna hoy.

A mi me parece muy apropiado el titulo que han elegido los or-
ganizadores de este foro, porque es el imperialismo financiero lo
que prepondera en la coyuntura actual.

Los fondos buitre son, como todos ustedes saben, una parte
infima del conjunto de los fondos que se lucran con nuestros pue-
blos, endeuddndonos por la fuerza. Hay una confusién, o dos,
que a mi me parece que empiezan a disiparse con el nuevo cuadro
y que es motivo de verdadera alegria, es una victoria mas entre las
muchas que estamos teniendo en la dltima década. Desde que la
visién, la determinacién del Comandante Chavez dieron cauce a
una linea de convergencia para América Latina, esas dos grandes
confusiones, son: una, que se podia pagar con toda tranquilidad,
porque somos paises muy ricos, la deuda externa que venimos
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arrastrando desde tantos afios. Permitanme un paréntesis: so-
mos muchos los que llevamos décadas luchando contra la deuda
externa y somos muchos los que en 1985, convocados por el pre-
sidente entonces Fidel Castro y la revolucién cubana, que con ex-
traordinaria visién su direccién revolucionaria comprendié que
la deuda externa era una deuda eterna y que como decia Fidel
entonces, era una deuda impagable e incobrable. Han pasado 30
anos, y en esos 30 afios la confusién da lugar a la casi conviccién
de que era posible pagar sin problemas, sin sacarle la comida de la
boca a nuestros pueblos. Bueno, pues no. Ahora estd a la vista, se
lo debemos a los fondos buitres, con el tiempo le daremos las gra-
cias a los fondos buitres que siendo una infima parte de la deuda
que tiene Argentina, saca a la luz el enorme problema de la deuda
que toda América Latina tiene con imperio por la necesidad de la
crisis del capitalismo.

La otra confusién, paralela, es que se suponia que esta crisis
era resultado de lo que se llama, o se llamaba, el capital financie-
ro, entendido como el capital dinero estrictamente, no con una
definicién cientifica, histérica del concepto del capital financie-
ro. Habia un capital malo, malisimo, el financiero, entendido de
esta manera, que solamente podia vivir de la usura. Pero habia
un capital rescatable, el capital que produce, el capital industrial,
y entonces, si nosotros nos apoyidbamos en el capital industrial y
apoyabamos al capital industrial, podiamos enfrentar y vencer al
capital financiero.

Acéd hay mas de un problema, pero empecemos por el mas arduo,
el problema tedrico conceptual. El pensamiento econémico-poli-
tico marxista ha estudiado mucho el tema del capital financiero.
Fue él el que descubre el entrelazamiento entre la gran industriay
el capital bancario. El entrelazamiento, eso es el capital financie-
ro, no los papeles del dinero. Es imposible separar a uno del otro,
porque, primero, la gran industria requiere manejar las finanzas
y requiere de los bancos, asi se entrelazan de una manera muy
intima, indiscernible. Pero ademas, cuando viene la crisis estruc-
tural sistémica del capitalismo, esa de la cual venimos hablando
tanto en nuestros dltimos encuentros gracias al impulso de la Re-
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volucién Bolivariana en Venezuela y otros paises, la baja tenden-
cial de la tasa de ganancia, cuando eso viene, entra el mecanismo
capitalista y se produce un desplazamiento de la produccién a la
especulacién.

Pero no es la maldad de los especuladores y la desgracia de los
productores, es una necesidad del mecanismo que fatalmente va
a ocurrir, ocurre y ocurrird mientras no se le detenga. Por lo tan-
to, no hay un capital al que debemos apoyar, al cual en tiempos de
crisis debemos pagarles los salarios para que no despidan gente
porque son los que mantienen la produccién contra esos malos
sefiores bancarios. No. Esa es una visiéon demasiado pobre para
la enorme riqueza que tiene el pensamiento revolucionario en
nuestra historia.

Estos fondos buitre han develado la magnitud del problema.
Imaginense que el propio gobierno argentino ha dicho que si se
pagaran, esos que para muchos analistas son infimos 1.500 mi-
llones de délares, que deberiamos pagarles a quienes controlan
esos bonos de 48 millones de délares. “Eso no es nada, son mone-
das”. Claro, son monedas, ;1.500 millones de délares, qué es? El
canciller Jaua, un querido camarada, explic6 todo lo que se puede
hacer con 400 millones de délares, imaginense con 1.500.

Ahora, si se pagaran los 1.500 millones de délares que exige un
juzgado imperialista desde Nueva York a mi pais, bueno, se po-
dria desatar un conjunto de reclamos que por cldusulas firmadas
en los contratos de renegociacién de la deuda, podrian llegar, se-
gun palabras del ministro de Economia de Argentina, a aumentar
la deuda de 120 mil millones de délares, a 500 mil millones de
ddlares, mas de lo que hoy debemos. ;Qué es todo esto? Yo qui-
siera hacer un breve repaso de esta historia, que la mayoria de us-
tedes ya conocen, pero probablemente hayan muchos venezola-
nos y venezolanas que puedan eventualmente estar escuchando
o escuchen en algiin momento esto y no lo saben con exactitud.
Entonces necesito hacer un repaso histérico para comprobar que
no empieza ahora el problema de la deuda externa.

En 1975, en una situacién critica, muy dura porque habia muer-
to el presidente Perén y gobernaba su viuda, nuestro pais era un
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verdadero desastre, y finalmente todo terminé por imperio de
la Fuerza Armada Nacional y de los partidos politicos de la bur-
guesia nacional, en un golpe de Estado, el 24 de marzo de 1976.
En ese momento, cuando la situacién del pais habia llegado a un
punto sin precedentes, en el desorden interno de mi pais, Argen-
tina debia 5 mil millones de délares, o sea, nada. En ese caos vie-
ne “el orden”, “los principios morales”, la dictadura militar. En
suma, cuando se va, vencida triplemente, no voy a entrar en eso,
el pais debe 40 mil millones de délares.

Estamos en el momento en que comienza a manifestarse de
manera muy dura la crisis estructural del sistema capitalista y
en el que se produce este desplazamiento del capital productivo
al capital financiero para sostener la tasa de ganancia, y exigen,
a través de gobiernos que a sangre y fuego se lo imponen a sus
pueblos, exigen el endeudamiento, porque necesitan, asi como un
banco no puede vivir sino tiene gente que le pide préstamos, el
capital financiero internacional no puede vivir mucho tiempo de
crisis, que ya en los 70 habia comenzado, sin el endeudamiento
masivo. Es una estrategia del capital endeudarnos y después co-
brarnos y después refinanciarnos y después bajarnos una parte
de la deuda para después cobrarnos mas. Muchos de ustedes sa-
bran qué fue el Plan Brady, salvacién de Argentina porque se refi-
nanciaba toda la deuda y la ibamos a poder pagar y esto se repite
y se repite y se repite.

Viene el gobierno constitucional del doctor Alfonsin, uno de los
gobiernos mds progresistas que ha tenido nuestro pais, paga 20
mil millones de délares durante todo el primer periodo, se nie-
ga a pagar pero al final lo doblegaron, paga 20 mil millones de
délares y cuando se va, el pais debe 60 mil millones de ddlares.
Viene el gobierno peronista de Menen, vende todo para pagar, la
privatizacién, la sobredosis de neoliberalismo, como decia el Co-
mandante Chéavez, vende todo y se paga. Cuando se va, debemos
120 mil millones de délares. Viene el siguiente gobierno consti-
tucional, supuestamente mas progresista todavia, bueno, ustedes
saben c6mo terming esa historia: varias refinanciaciones, planes,
cinturones de defensa. Alrededor de 180 mil millones de délares
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debiamos cuando ese gobierno terminé, por supuesto, siempre
pagando, pagando y pagando. Y viene finalmente el default y des-
pués viene el gobierno del presidente Néstor Kirchner. Durante
todo un periodo no se paga, pero finalmente se refinancia y se de-
muestra la voluntad de pagar. La propia presidente Cristina Fer-
nandez, en la reunién de los 77, hace poco, en la reunién de los
Brics, aqui mismo en Caracas en la reunién de Mercosur, explicé
con cuanta responsabilidad financiera se pagé durante estos 10
anos, 190 mil millones de dédlares. Eso fue lo que hemos pagado.
Bueno, en el ultimo periodo se pagd un poco maés, asi que para
hacer cifras redondas, 200 mil millones de délares. Se acuerdan
de la expresién de Elias Jaua, 400 millones. Bueno, 200 mil millo-
nes de ddlares es 500 veces mas que 400 millones de délares. 500
veces mas podriamos haber hecho eso que explicaba el canciller
que se puede hacer con 400 millones de délares.

Miren lo que pasa: la deuda, como decia Fidel en 1985, es in-
cobrable y es impagable y tenemos que asumir esto, sobre todo
ahora, porque esta ofensiva contra el gobierno de Argentina no
es de los buitres, no es del juez Griesa, es parte de la estrategia del
imperialismo que pretende que Argentina nunca mads, no ahora
con este gobierno ni con los préximos, nunca mds, mantenga la
linea de marcha de convergencia de América Latina. Es una estra-
tegia de division de América Latina, que la lleva en muchos sen-
tidos. Este acto de los fondos buitre es parte de la contraofensiva
general que Estados Unidos esta llevando en América Latina para
acabar con la revolucién en América Latina. Y para acabar con la
revolucién, la primera condicién es acabar con la unidad. Cuan-
do puedan acabar con la unidad, cosa que desde luego no va a
ocurrir, entonces, dicen ellos, podemos ir a donde quieren llegar:
aqui a Venezuela. Ellos no pueden vencer a Venezuela sin dividir
a América Latina y estdn empeiiados en eso. Esta anécdota de
los fondos buitre en realidad revela una cantidad de situaciones.
En primer lugar, el papel del capital financiero internacional en
nuestros paises, el saqueo sistematico de nuestras riquezas, la
crisis del sistema capitalista y la estrategia imperialista para, a
sangre y fuego, venir por nosotros.
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Ahora bien, ;qué nos depara el mediano plazo? Vamos hacer un
breve panorama, tengo las cifras, he tomado las cifras para que
no haya duda del Fondo Monetario Internacional, en las cuales
desde luego no creo, pero como no tengo mejores, las uso. ;Qué
dice el Fondo Monetario Internacional que acaba de revisar a la
baja todos los pronésticos que hizo para 2014 y 2015? Todos
revisados la baja. Y eso porque en el primer trimestre, Estados
Unidos, contra todo lo que se nos dijo y se nos repitié durante
2013 y durante el primer trimestre de 2014, Estados Unidos no
crecid, sino que, como se dice muy elegantemente, tuvo un cre-
cimiento negativo.

Como el crecimiento negativo naturalmente tir6 al piso el pro-
nostico para el crecimiento que era del 3,5% para 2014 de Esta-
dos Unidos, tuvieron que revisar eso. Ahora estdn diciendo que
en los nueve meses siguientes, el Fondo Monetario, que en los
nueve meses siguientes, Estados Unidos entonces va a crecer el
3,2%. Yo no lo creo, pero tomémoslo. ;Cuanto va a ser el creci-
miento entonces del conjunto del afio 2014? Menos del 3%. Eso
no es crecimiento, comparfieros. En la economia, se dice creci-
miento porque efectivamente el PBI aumenta en un 3%. Pero eso
no es crecimiento. Una de las tantas falacias de la seudoacademia
y de los seudoperiodistas. No es crecimiento. Entonces Estados
Unidos no crece. En 2015 va a ser menor todavia segn el Fondo
Monetario Internacional.

Pero saltemos de Estados Unidos y vamos a la Unién Europea.
También el Fondo Monetario revisé a la baja en la Unién Euro-
pea. Habian calculado 1,6. Bueno, ahora dicen que es 1,1 y como
todo andara mucho mejor el afio préximo, 2015, serd del 1,5. Eso
no es ya. Claro, no es crecimiento, eso es paralisis, la paralisis ri-
gor mortis. Japén también, el Fondo Monetario reduce el pro-
nostico. Habia calculado 1,6 y es 1,1 el crecimiento, dice el Fondo
Monetario Internacional. Recibe ahora entonces a lo que ellos
llaman paises emergentes y en via de desarrollo. Ustedes saben
bien castellano. La palabra emergente significa un objeto sélido
que se introduce en el agua y se va al fondo, eso es emergente.
Si no lo es, entonces no veo por qué nos llamamos emergentes
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nosotros. Si paises en desarrollo somos nosotros que cada vez de-
bemos m4s, no entiendo qué significa pais en desarrollo, pero no
importa. Son mecanismos de marketing para que los fondos de
inversion inviertan en paises emergentes. Esa palabra la inven-
taron los duefios de un fondo de inversién cuando ya no podian
mas decir tercer mundo porque se cay6 la Unién Soviética, segun-
do mundo, y se cay6 por tanto el tercero, y ademds quedaba muy
mal ir a vender con ese nombre, y bueno, nos inventan eso.
Bueno, los paises estos, es decir del tercer mundo, el mundo
de economia dependiente, es el que va a crecer en los préximos
dos afios. Se calcula que en 2014 va a crecer, el Fondo Monetario
Internacional calcula, con 4,6% y en el 2015 un 5,2%. Pero aclara
inmediatamente el FMI: ac4 hay cosas que hay que considerar,
porque Rusia, el Fondo habia previsto un crecimiento del 1,3 pero
en realidad va a ser del 1,1 para 2014, siempre hablo con la voz
del Fondo Monetario Internacional. Y en 2015 estaba previsto un
crecimiento del 2,3 que va a ser del 1%. Con mucha pudibundez
el Fondo no dice nada de Brasil, pero dice si de China y dice que
se ha detenido la inversién en vivienda, lo cual va a traer graves
problemas sociales, pero ain asi China va a crecer al 7%. O sea
que el mundo, el crecimiento econémico del mundo, depende de
China, una confesién mas grande de la incapacidad del imperia-
lismo para seguir siendo el centro hegemoénico no podria ocurrir.
¢ Qué significan los efectos que estamos hoy discutiendo? Estas
cifras, porque son numeros, significan que no hay crecimiento,
cae la produccidn, cae la demanda, aumenta espectacularmente la
competencia intercapitalista, aumenta la necesidad y posibilidad
de la guerra y aumenta la necesidad de acudir a la usura para sos-
tener, aunque sea minimamente, la tasa de ganancia media del
capital. Es decir que nosotros, en el préximo periodo, no tenemos
sino mas presioén en todos los 6rdenes en torno a la deuda exter-
na. Estamos en una situacién ardua, pero nada idéntica a aquellos
afios 70 cuando el imperialismo se lanza a endeudar a nuestros
paises para luego esquilmarnos de la manera mas descarada.
Pero la situacién no es la misma, la situacién de ellos no es la
misma, porque es mas grave. Efectivamente, como serial6 el com-
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pariero Jesus, esta es la crisis mas grande que existe del sistema
capitalista, mds grande, mas grave y hasta el momento menos
manejable. Aunque han tenido la inmensa capacidad de impedir
que la recesiéon de 2001 se transformara en depresién y llevara
a una hecatombe mundial. Lo consiguieron porque los grandes
partidos obreros, los grandes sindicatos, no hay internacional, no
estuvieron en condiciones de salir en contra de las politicas arro-
lladoras que aplicaron en contra de los trabajadores, en conjunto
con los pueblos, para impedir ese transito de la recesién a la de-
presion. Pero claro, en todo ese cuadro de inexistencia de grandes
partidos obreros que asuman el programa de los trabajadores, no
existen grandes sindicatos que asuman la necesidad de los traba-
jadores, en ese cuadro general, estaba la Revolucién Bolivariana,
estaba el Alba y estaban los paises latinoamericanos muy clara-
mente enfilados hacia el ejemplo que da la revolucién en transi-
to al socialismo. Y eso, entonces, era el inico gran obstaculo que
tenia Estados Unidos y el conjunto del imperialismo para poder
impedir que un nuevo ciclo de crisis del capitalismo redundara
finalmente en una estrepitosa caida del sistema.

Por eso estan usando la contraofensiva y por eso esa contrao-
fensiva golpea a Argentina, golpea a Brasil. Ellos necesitan, mas
alla de las diferencias, que son obvias, entre los gobiernos de Bra-
sil, Argentina y Venezuela, ellos necesitan que Brasil y Argentina
salgan de la dindmica de convergencia y se columnen con Estados
Unidos sin chistar. No lo conseguiran, con toda seguridad. Ahora,
el tema que si ese no conseguir depende de las burguesias regio-
nales, primero una sefializacién, que de ninguna manera podia
quedar de costado: la solidaridad de todos los gobiernos de Amé-
rica Latina con el problema de Argentina frente a los fondos bui-
tre es muy elocuente, es extraordinariamente elocuente. Todos se
sienten amenazados y se sienten en la situacién, en la obligacién
de tomar ciertas medidas que permitan ponerle un freno a esa
locura y racionalidad extremadamente enferma del capital.

Pero en mi opinién, eso no es consistente, a mediano y largo
plazo no es consistente. Se van a redoblar las presiones, porque la
crisis, el alimento, el combustible de la crisis va a llevar a Estados
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Unidos a extremos hoy impensables en nuestra regién. Ahora,
para poder enfrentar esas posiciones hace falta claridad estraté-
gica, neta definicién problemadtica, organizacién, conciencia y
moral. No le podemos seguir pagando con el sudor, la sangre y el
futuro de nuestros pueblos al capital financiero, llimense buitres
o como se llamen. No podemos seguir haciéndolo.

Podemos empezar por una auditoria a fondo de la deuda para
comprobar que la mayor parte de la deuda no solamente se ha
pagado, sino que ademas no era legitima en su origen, no era le-
gal en su origen, eso es lo que tenemos que hacer. Y tenemos que
avanzar con esas instituciones, tan claramente pergefiadas por
la Revoluciéon Bolivariana para América Latina: El Alba, el Banco
del Sur, el Banco del Alba y luego las instancias, en ese mismo
orden, en Unasur, en Mercosur, en Celac y ahora con los Brics
que también dan una posibilidad para quebrar definitivamente la
hegemonia estadounidense en la economia mundial.

Yo creo que es hora de acabar, primero con los grandes erro-
res: que al apoyar al gran capital industrial vamos a frenar al gran
capital financiero. Es lo mismo, son una unidad indisoluble. La
segunda, dejar de lado la idea definitivamente de que esforzan-
donos por pagar vamos a conseguir la buenaventura del norte. La
tercera, obviamente, es que para hacer, acometer esta gran tarea
histérica es imprescindible la unidad de América Latina, la uni-
dad de nuestros pueblos.

Yo saludo con mucho fervor las decisiones que ha tomado el
Partido Socialista Unido de Venezuela en su tercer congreso, y
entre todas ellas dos: en primer lugar, una gran reunién incluida
con representantes internacionales para discutir las transiciones
del socialismo, ese gran debate que todavia nos debemos, tedri-
co, politico, practico; y la segunda, una gran reunién con todas
las organizaciones, partidos y personalidades revolucionarias y
progresistas del mundo para afrontar esta situacién, porque la
respuesta a los fondos buitre, al capital financiero internacional,
es revolucién socialista, ninguna otra.
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“MERCENARIOS
AL SERVICIO DE
LA ACUMULACION
DE CAPITAL"”

—Pablo Giménez-
Economista, profesor de la Universidad
Bolivariana de Venezuela



Buenas tardes. Siguiendo el tema de los economistas, en otras
conversaciones entre comparieros, camaradas economistas,
hemos planteado esta discusién sobre la necesidad, el rol, de los
economistas en una revolucién socialista. A la conclusién que
llegamos, concretamente, es que le digamos al pueblo venezola-
no, a los pueblos del mundo, que los engafian los economistas,
que estudien economia, estudien economia politica. ;Por qué?
Porque la economia es una ciencia engafiosa que oculta cosas,
que parece ser hechizada y que normalmente no se deja llevar
por el sentido comun.

Hagan la prueba. Cuando le pregunten a alguien en su casa o en
la calle ;qué es la economia?, ;de qué trata la economia?, la gente
se va a imaginar doélares, banco, dinero y un poco de cosas mas,
que precisamente no es el corazén, el sentido, del tema econé-
mico. Las escuelas de economia en Venezuela se caracterizaron
por la formacién de un tipo de profesional que terminaba siendo
un mercenario al servicio de la acumulacién de capital, es decir,
terminaban siendo asesores de este tipo de fondos de inversion
llamados fondos buitre.

Lo que pretendemos desde la Universidad Bolivariana es crear
un economista critico, que reconozca esta problematica, esta de-
bilidad ideolégica y que nos permita avanzar precisamente en la
construccion socialista. Ese es el rol del economista en un proceso
de transformacién social. Otro elemento importante es definir
el capital. Cuando a la gente se le habla del capital, la gente se
imagina el tema del dinero, los bancos y ese tipo de cosas; y el ca-
pital no es otra cosa que un tipo especifico de relacién social, que
ademads est4 histéricamente determinado, no es una relacién que
surgié de la nada, o que es natural, sino que fue resultado de un
proceso histérico. El capitalismo en si mismo seria ese conjunto
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de relaciones histéricamente determinadas que se nos aparecen
como muy complejas, pero realmente son muy sencillas.

Siguiendo en este orden de ideas, el capital se aparece como ese
tipo de relacién social cuyo corazén, centro, es la produccién de
mercancia, la produccién de objetos. En las sociedades actuales,
que son sociedades muy complejas, debe haber un proceso de
intercambio de bienes donde surge la primera contradiccién del
capital, de este tipo de sociedad capitalista. ;Cudl es esa primera
desconexién?, que es lo que nos va a permitir entender este pro-
blema en el cual estamos metidos. Va a ocurrir una desconexiéon
entre el proceso de produccién, propiamente dicho, y el proceso
de intercambio o en lo que deriva, la forma del dinero. Lo que
se produce no necesariamente se mueve al mismo ritmo, en el
mismo contexto que el proceso de produccién de dinero o de va-
lorizacién del dinero.

Esa desconexion, que es la contradiccién principal del capita-
lismo, es lo que nos va a llevar a la aparicién de un derivado de
esa relacién que es lo que llaman el capital financiero, el crédito
y el capital financiero, o sea, sin el crédito y el capital financiero
no es posible entonces la realizacién de esa produccién de mer-
cancia. Pero, al grado actual de desarrollo que tenemos hoy, de
complejidad de la sociedad, ese tipo de relacién, ese tipo de ca-
pital financiero se hace entonces mds poderoso, se hace mucho
mas alienante, domina, abarca y ocupa todos los espacios de la
sociedad. Es precisamente una de las formas, de las miradas, que
se da al tema de la crisis.

Todos hemos escuchado que el mundo entré en una crisis ca-
pitalista el 2008, sobre todo en los centros europeos, pero cémo
se conectan estos elementos. En este sentido hago una recomen-
dacién, un panfleto que sali6 en 1848, que escribieron Marx y
Engels, es muy corto, sencillo de leer, pero tiene una vigencia im-
presionante. Nos habla de lo que est4 ocurriendo hoy. Ese pan-
fleto se llama “El Manifiesto Comunista”. En él, Marx y Engels
se hacen una pregunta: ;Cémo es que hace el capitalismo para
salir de las crisis? Este tipo de crisis de sobreproduccién y de so-
breacumulacién de capital, la respuesta que dan es creando crisis
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cada vez mas violentas o disminuyendo los medios para prevenir
dichas crisis. ;Qué quiere decir esto? Que la crisis, contradiccién
fundamental también del capitalismo, no es tampoco algo que
ocurre por casualidad, es algo inherente al propio sistema capi-
talista. Entonces, siendo inherentes al propio sistema capitalista,
se abre, cada vez que se abre un periodo de crisis, se abre una
oportunidad para este tipo de fondos de inversién llamados fon-
dos buitre.

Es el momento especifico en que aparece el especulador buitre
que busca hacer ganancias especulativas sin pasar por el proceso
de la produccién que estdbamos hablando al principio, es decir, se
afianza entonces la desconexién entre el proceso de produccién
propiamente dicho y el proceso del intercambio de produccién
de dinero. Ese proceso es histéricamente determinado, no tene-
mos aqui tiempo como para comentar mucho, pero tiene unos
momentos especificos que podemos identificar. Uno de esos mo-
mentos es la llamada crisis, el crack de 1930, la primera mas gran
crisis del siglo XX, y luego viene un periodo de apogeo del capita-
lismo productivo “destructivo”, que es el periodo entre guerras y
luego del periodo de entre guerras vienen lo que llaman algunos
economistas por alli, los gloriosos 20 afios y al final llegamos a la
década del 70. ;Qué es lo que marca la década del 70? Bueno, es
la primera gran crisis de estancamiento del llamado capitalismo
industrial productivo. Hay mucha bibliografia al respecto, que de-
muestra que un proceso en el cual la sociedad capitalista de ese
tiempo producia mucho y eso que producia no tenia como reali-
zarlo, no tenia salida. La inica salida a eso fue la crisis, la llamada
crisis capitalista.

Entonces eso abri6 un periodo nuevo para la historia de la hu-
manidad que se llama la financializacién de la economia. Apare-
cié entonces, con un nuevo rol, mucho mas desarrollado, incluso
en el propio siglo XIX, los bancos, es decir, la banca junto con este
tipo de fondos buitre que hacen una alianza perfecta en conjunto
con algunos gobiernos. Porque no se puede entender la sociedad
capitalista sin un tipo de Estado que responda a los intereses de
ese determinado sistema. Hay, por un lado, unos determinados
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tipos de gobiernos, una banca, un sector financiero bien desarro-
llado y un conjunto de especuladores dvidos de ganancias rapidas.
Esa conjuncién de elementos llevé a un proceso de financiacién
de la economia que se va agudizando, hasta la crisis de la deuda
de los paises latinoamericanos en la década de los 80. Estas crisis
empiezan hacerse de tipo financieras, o mal llamadas financieras,
y cada vez empiezan a ser mas recurrentes. Hay por alli la crisis
de los tigres asiaticos, después el efecto tequila, el efecto samba,
el efecto no sé qué, todos los afios 90 tuvieron signados por los
procesos de crisis financiera.

Si nos metemos a estudiar cada uno de estos procesos, tenemos
que lo que hubo fue un gran proceso de especulacién financiera,
un ataque a determinados paises y a sus monedas nacionales y
una gente que hizo muchisima plata. Eso es lo que signa a esos
procesos: deudas, crisis. Son dos elementos que estén alli también,
relacionados. Si vemos el caso Venezolano, la historia de Venezue-
la, nos dariamos cuenta que incluso desde el propio momento de
la Independencia, de la creacién de la Republica de Venezuela, no-
sotros nos independizamos del dominio espafiol pero entramos
en un proceso de dependencia del capital financiero internacional,
especificamente del capital britdnico. Hubo un proceso en el cual
la deuda que se contrajo fue distribuida entre los paises, en un
primer término segin la poblacién, de la Nueva Granada, de la po-
blacién de Venezuela y la poblaciéon de Ecuador. Luego hubo una
segunda negociacidn, en la cual esa distribucién obviamente per-
judicé a Venezuela. Y luego vino todo un proceso en el cual el capi-
tal financiero, en conjuncién con los gobiernos y con el proceso de
divisién que existi6 y de mantenimiento del caudillismo en Vene-
zuela, hicieron que se contrajera la deuda de forma irresponsable
en la mayoria de los casos. Todo el proceso de financiamiento, por
ejemplo, de los tres, en el periodo de Guzman Blanco, fueron acu-
mulando un conjunto de deudas contraidas como les decia de una
forma no planificada, que llevaron al proceso del bloqueo de las
costas, es decir, o pagas o te bombardeo.

Lo que quiero decir es que es un proceso histérico la deuda vene-
zolana y que en el siglo XX fue adquiriendo otras dindmicas, sobre
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todo muy marcadas en el primer periodo de Carlos Andrés y del
presidente Luis Herrera. Incluso en el proceso de transicién entre
un gobierno a otro, recordemos lo que dijo Luis Herrera cuando
recibié el gobierno: “He recibido un pais hipotecado”. Bueno, ba-
sicamente, hemos logrado superar ese momento en el cual esa
triple alianza entre gobiernos, fondos buitre y banca, logra expo-
liar la riqueza de nuestros pueblos. Ahora hay unos gobiernos que
reclaman la soberania de los pueblos, que reclaman el derecho al
desarrollo, que reclaman la estabilidad econémica de los paises
de Latinoamérica. Vemos que no es casual entonces, si atacan es-
pecificamente a Argentina, que tuvo un proceso de desequilibrio
macroeconémico marcado por el tema financiero y por el tema de
las deudas a principios del 2000, que se logré una estabilidad con
el apoyo de Venezuela, del comandante Chavez, que estuvimos
alli ayudando con el tema del financiamiento de deuda y se logré
cierta estabilidad, hay una estabilidad en la regién.

El principal ataque que hace el imperialismo lo hace sobre Ar-
gentina y sobre Venezuela. ;Cudl es la forma que adquiere aca?
Bueno, aca adquiere la forma de la guerra econémica, que no es
un elemento aislado. Sabemos que hay una discusién econémi-
ca importante en el pais. Llama mucho la atencién cémo en este
contexto de la guerra econémica, cuando el Gobierno Bolivariano
disefia programas para la ayuda, para el desarrollo, para la supe-
racion de la pobreza, para la superacién del analfabetismo, enton-
ces, esos son subsidios que perjudican a la economia. Pero cuando
se trata de que los empresarios reunidos en sus asociaciones di-
cen: “Eliminame la Ley de Costos, o eliminame la Ley de Trabajo o
dame créditos para desarrollar el pais”, entonces, esos son incen-
tivos a la produccién. Ven como la economia es una ciencia enga-
fosay que si no vemos el elemento ideolégico que tiene de fondo,
pudiéramos caer en la trampa de hacerle el juego al enemigo.

83



“EL CONFLICTO
ES ESTRICTAMENTE
POLITICO”

-JUAN MANUEL KARG-

Politdlogo y periodista argentino



Buenas tardes, un saludo a los organizadores del evento, a Del-
cy, a todo el equipo del Minci y a los comparfieros que hemos
escuchado acd, enormes exposiciones, a Luis, a Eric, a Pablo, a
Fermin que lo vamos a escuchar ahora y a Carlos el embajador
argentino aqui en Caracas.

Me parece muy importante el foro, desde el titulo, lo vefamos
en la mafana en las exposiciones, el titulo es elocuente, Impe-
rialismo Financiero y Fondos Buitres. ;Por qué? Porque el impe-
rialismo financiero actual no puede sustentarse sin estos fondos
buitre. Estan intimamente vinculados la estrategia de los fondos
buitres con la del imperialismo financiero a nivel internacional.
¢Cudl es la estrategia deliberada de estos fondos? El no ingreso
a los dos canjes de délares que hizo Argentina, tanto en el 2005
como en el 2010, es decir, una delimitacién econémica, pero tam-
bién politica, una decisién tal como hicieron en el Congo, en Peru.
Fue una decisién politica de no ingresar los canjes a la deuda.
Porque tienen todo el tiempo del mundo y lo demuestran actual-
mente. Tienen jueces a su favor, porque tienen a los medios de
comunicacién hegeménicos de su lado, entonces se encargan sis-
tematicamente de hacer esto. Estados Unidos no nos compraron
bonos en el 2002, 2003, los compraron en 2008 cuando la eco-
nomia Argentina empezaba nuevamente a andar. Eso demuestra
que solamente querian litigar y sacar miles de millones, los que
estan en estos momentos litigando a costa del esfuerzo de un
pueblo y la plata que no es de ellos, porque ellos no han puesto
ni un solo peso en Argentina y estan litigando miles de millones.

Para mi, el conflicto es estrictamente politico, y la cara es este
sefor Paul Singer, de NML Elliott, una corporacién que ya habia
ganado un litigio contra el Congo, un equipo que se empieza a
cerrar en Nueva York que también ha ganado litigios contra Pert.
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Este sefior Paul Singer es el principal financista del Partido Repu-
blicano de Estados Unidos. No es un sefior que nace de la nada o
que aparece en la escena politica de América Latina de la nada.
Estamos hablando de uno de los partidos mas conservadores del
mundo y él pertenece a un ala estrictamente conservadora del
Partido Republicano. Fue asesor de Rudolph Giuliani, lo recor-
daran, ex alcalde de Nueva York que promovia la mano dura, él
hablaba de “tolerancia cero”, mano dura. Entonces, a todo aquel
pobre que esté en la calle vamos a palearlo, una politica delibera-
da de este sefior, del cual Paul Singer en ese momento era asesor.
Paul Singer también fue asesor de Mitt Romney. No es solo que
este sefior se dedica ala economia y permanece litigando, no. Hay
una cuestion politica, y la politica y la economia siempre van de la
mano. Cuando en los noventa nos decian que iban a privatizar un
servicio publico en Argentina por mal funcionamiento, era una
mentira para vender el patrimonio publico. Politica y economia
estan siempre de la mano.

Este sefior Paul Singer tiene en su haber 1.120 millones de déla-
res, es uno de los tipos con mas plata en el mundo, segiin Forbes,
la publicacién especializada. ;Cémo los consiguié? ;Trabajando?
Parece que no. Es dudoso que estos apliques a otros paises sea un
trabajo. Los fondos buitre no invirtieron ni un peso en la Argenti-
nay el caso de Singer me parecia emblematico, porque él compra
bonos por 49 millones de délares en 2008, ahora esta liquidando
por 832 millones, es decir 1600%, ganancia que en ninguna ac-
tividad capitalista licita o ilicita se puede conseguir. Habria que
ver la venta de armas o alguna actividad del narcotrafico, pero
en actividades licitas, sin duda en ninguna se puede conseguir
ese tipo de ganancias que él proclama, pide y estd exigiendo a los
tribunales de Nueva York.

Dicho esto, me gustaria también visualizar las implicaciones
que tiene el gobierno de Obama. Hace poco veia una editorial del
The Guardian, un diario britanico influyente a nivel internacio-
nal, y alli Greg Palast, un conocido periodista, ha afirmado que
la actitud de Obama era distinta a la que tenia George Bush en el
2009. Estamos citando a uno de los maximos paladines del neo-
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liberalismo. Me parece que la critica que hace Palast del por qué
Obama no intercede es interesante. Los jefes de Estado tienen
implicancia directa en la politica exterior de su pais, es decir, el
jefe de Estado tiene la maxima potestad, y en este caso Obama, al
no interceder, él deja que no solo Paul Singer, sino que también
los jueces, se involucren en las relaciones con otros paises.

Me parece importante marcar que dias atrds Argentina presen-
té un fallo ante la Corte Internacional de Justicia de La Haya,
diciendo que se esta violando la soberania argentina. Barack Oba-
ma se fue de vacaciones 15 dias, mientras se bombardea Irak. Ya
sus voceros han dicho que Obama no aceptaria ir a La Haya,
incluso tomando en cuenta que Estados Unidos estd también en
La Haya y tiene fuerza propia ahi. Parece que es la nueva estrate-
gia. Estd pasando algo muy similar con los gobiernos de Bolivia y
Chile. Bachelet anuncié que no va a ir a La Haya ante la demanda
maritima de Bolivia.

Y vuelve a jugar el tema politico, no solo el econémico. Obama
debe dar ese paso, por el poder que tiene Paul Singer dentro del
Partido Republicano. Ademads, Estados Unidos estd tambaleando
como hegemonia en el sistema econémico, politico y social a nivel
mundial, estd tambaleando ante esos conflictos que se dan. Oba-
ma no sabe qué hacer entre Gaza, Irak, Siria y Ucrania. Hasta el
diario El Pais de Espafia, que no es un oponente a Barack Obama,
dice que estd en un desborde diplomatico y esta perdiendo capa-
cidad de incidir.

Si Obama tampoco incide en los conflictos de los fondos Buitres
con Argentina y de Argentina con Estados Unidos, efectivamente
demuestra que el peso hegemoénico de Estados Unidos en el con-
cierto de naciones empieza a ser cuestionado. Ese es otro elemen-
to que tenemos que considerar para sacar algo limpio de todo este
problema: Estados Unidos empieza a ser cuestionado nuevamen-
te como polo de poder hegemoénico a nivel mundial.

La pregunta que subyace es: s Por qué 40 millones de argentinos
tienen que pagar algo que deciden 7 jueces en Estados Unidos?
Cuando hay canales politicos y diplomaticos que pudieran solu-
cionar esto en segundos. Es una cuestién de segundos para que
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Obama levante el teléfono, como lo ha hecho para otras tantas
cosas, no buenas, levante el teléfono, comunique la decisién y el
juez tiene automdaticamente que acceder a esto.

Me parece que en medio de esto hay una cuestién politica en
el escenario multipolar que estamos viviendo, y esto lo anunci6
el Comandante Chavez muchas veces, lo anuncié por lo menos
hace diez afios. Chavez venia hablando de la necesidad de crear
un nuevo orden econdmico mundial, y politico. También se ha
maneja en el Plan de la Patria, el intento de Venezuela como po-
tencia en un mundo nuevo, un mundo diferente al que conocia-
mos en los 90 con el consenso de Washington, cuando algunos
decidian por todos los millones de latinoamericanos, por los 40
millones de argentinos, por la poblacién de Brasil, de Venezuela.

Me parece que ante la posible emergencia de un nuevo orden
politico a nivel internacional, Estados Unidos esta entendiendo
eso y creo que hay una presién politica importante de parte del
establishment politico y econémico de Estados Unidos para de-
cir no, todavia tenemos que seguir siendo el centro econémico a
nivel mundial. Se sabe que a fines de este afio, China se va a con-
vertir en la primera potencia econémica del mundo. China ha ido
creciendo sistemdaticamente en toda una década.

Ademads, en todo este escenario politico entra la Cumbre de For-
taleza y la visita a América Latina tanto de Xi Jinping como de
Vladimir Putin. Sobre esto quiero hablar un segundo, pero por
otra cuestién. Me parecié interesante visualizar a qué paises fue-
ron los dos presidentes. No visitaron ningtin pais de la Alianza del
Pacifico, que en general esta apostando a una economia de Trata-
do de Libre Comercio con los Estados Unidos. Creo que tiene que
ver con el juego politico mundial. Por ejemplo, ante las sancio-
nes que Estados Unidos y la Unién Europea le imponen a Putin
por lo que pasa en Ucrania, ;Putin qué hace? El primer lugar que
pisa es La Habana, Cuba. Putin manda un mensaje. Después va
a Nicaragua. Putin no vino aca, pero vino Xi Jinping. Estuvo en
Buenos Aires y en Caracas, son dos mensajes a Washington: ojo,
en América Latina ya no mandan como antes. Eso es un mensaje
importante.
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Ahora, por ejemplo hace dos dias hubo nuevas sanciones de la
Unién Europea y Estados Unidos contra Putin. ;Qué dijo Putin?
No voy a negociar con ustedes, me voy a negociar con América
Latina. Es importante mencionar este momento geopolitico y
geoeconémico a nivel internacional, para mostrar lo que est4 su-
cediendo y por qué hay este embate por parte de los Estados Uni-
dos. Quizas no han presentado su figura maxima a nivel politico,
pero si una de sus figuras y caras mas visibles del establishment
econdmico y politico: Paul Singer.

Traje una encuesta que hizo la Facultad de Ciencias Sociales de
la Universidad de Buenos Aires, para conocer la opinién de los
argentinos sobre lo que estd pasando hoy: el 72% de los encuesta-
dos cree que la mayor responsabilidad de que no se haya podido
acordar nada hasta ahora es del juez Griesa y de los fondos buitre,
72%, 7 de cada 10, bastante impactante la legitimidad que tiene
el cuestionamiento al juez Griesa y a los buitre. El segundo punto
es: jArgentina podria entrar en una crisis como en el 2001? El
70% dice que no. Me parece que estd claro que Argentina no es
un pais insolvente como lo fue en 2001. Argentina ha dado sen-
sacion de poder pagar, porque definitivamente a ese 91% que si
entré en la parte de bonos, Argentina le pagd y esos bonos ya es-
tan esperando la decisién de Griesa para poder cobrar ese dinero.
Esta opinién es importante para marcar el horizonte, porque uno
ve que los medios de América Latina tienen intencionalidad po-
litica, no solo en lo econdémico tienen una orientacién, una apre-
ciacién determinada. Y esta opinién demuestra que el sentir po-
pular de Argentina no es de una catastrofe. Aunque la poblacién
argentina esta expectante ante lo que suceda, no es indiferente
frente a eso, y esto también es importante decirlo y mencionarlo
a nivel politico.

Lo otro que quiero discutir aca es el tema de los organismos
internacionales. Es grave. Quizds se han posicionado a favor de
la Argentina, pero los posicionamientos si no son llevados con
acciones determinadas, serian nada, solo posicionamientos y no
alcanza solo con eso. Es importante incluir una buena posicién
del G77 sobre los fondos buitre. Su postura fue espectacular, cla-
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ra y precisa, fue justo antes del fallo de la Corte Suprema Nor-
teamericana, lo cual es més interesante. Ahora, no sucedié nada,
los jueces siguen tranquilos, Paul y Griesa bien tranquilos. Son
importantes los posicionamientos de la Celac, el G77, la Unasur,
el Mercosur, pero requieren acciones especificas, que por ejemplo
ejerzan una presion internacional a Obama. Repito, son impor-
tantes, pero que no llevan al puerto al cual se podria llegar.

Un caso emblematico e inédito en el mundo es el cuestiona-
miento al sistema econémico y financiero que nacié con George
Bush. Ese sistema financiero internacional esta claramente cues-
tionado. Organizaciones como el Fondo Monetario Internacional
y el Banco Mundial establecieron préstamos con condicionamien-
tos. ;Qué era el condicionamiento? Siempre el condicionamiento
es bajar el gasto social, como si lo social fuera un gasto. Con ello,
quedé clara la posicién de Estados Unidos: la politica econémica
va a seguir siendo el poder hegemonico a la escala mundial, efec-
tuado con condicionamientos para que paises en crecimiento o
no, se endeuden y después no puedan pagar. Esta es la clave del
FMI y del Banco Mundial.

Ademas, el FMI no acept6 la reforma que pedia China en el
organismo: quiero mayor participacién, porque soy uno de los
paises con mayor crecimiento. La pregunta que yo me hago, y
que nos deberiamos hacer todos los latinoamericanos, y que se-
guimos con atencidn: ;Los paises del Brics pueden crear un ban-
co tan importante de fondos, que dependa de la asignacién ini-
cial presupuestaria? El fondo de reservas serian unos 200.000
millones de ddlares. Un monto impresionante desde el punto de
vista econémico. ;Cémo va a funcionar este banco ante otros
paises? ;Cuando el banco empiece a prestar, va a funcionar con
el condicionamiento del FMI y del Banco Mundial? Yo creo que
no. Por eso es muy interesante hablar de los Brics. Hoy, 60% de
las transacciones entre los mercados Brics son por fuera del dé-
lar, lo que nos marca una tendencia que se puede incrementar en
el mediano plazo.

Nosotros siempre estamos pensando en cdmo esta la negocia-
cién en ddlar, pero claro, es uno de los dltimos condicionamien-
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tos, o el ultimo condicionamiento, realmente existente del siste-
ma que lidera la economia mundial. Siempre es el patrén délar.
Se producen debacles econémicas en nuestros paises siempre por
estar pensando en el délar como la moneda hegemoénica a escala
mundial. Y los Brics tienen 60% de las transacciones sin el délar,
en especial en yuan. Ademas, el yuan es la moneda a nivel inter-
nacional que comparativamente con el délar va a tener mas valor
y mas peso propio. Uno de los debates que va a tener China estos
préximos afio es si hacer incidir el yuan en el mercado interna-
cional y a partir de ahi demostrar que puede tener un liderazgo
econdmico internacional, distinto al de Estado Unidos.

Nosotros, el liderazgo de Estados Unidos por desgracia ya lo
conocemos, pasamos penurias en los 90, en los 70, hubo gol-
pes de Estado en nuestros paises, financiados y apoyados por
Estados Unidos. Lamentablemente, conocemos el papel de Es-
tados Unidos como hegemoénico internacional. A pesar de que
a Barack Obama le dieron el premio Nobel de la Paz, estd bom-
bardeando a Irak.

Necesitamos otro tipo de liderazgo. Tampoco creo la hipétesis
que circula entre algunos académicos que se cree que ante el con-
senso de Washington no podemos aceptar el consenso de Beijing,
no podemos aceptar todo lo que dice China. La politica diploma-
tica de intervencién en nuestros paises de Estados Unidos y de
China ha sido totalmente diferente. Estados Unidos consider6
siempre a América Latina su patio trasero, construy? a principios
del siglo XX el Canal de Panama para detentar la exclusividad del
comercio hacia Asia, hay efectivamente un tratado sobre el Ca-
nal de Panama4, firmado por el gobierno de Panama del momento,
creo que en 1903, que queda para Estados Unidos la posibilidad
de intervenir militarmente en caso de que sea agredido. Su dinero
le da la potestad a Estados Unidos de intervenir militarmente en
un pais de Centroamérica. Hay que poner en claro esto: ;Cual va
a ser el nuevo papel de China en el concierto de naciones? China
no ha tenido, al menos en los dltimos 50 o 60 afios, una politica
de injerencia sobre otros paises. Se habla mucho del circuito de
ganancias internacional, el famoso win-win que promueve China.
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Tampoco creo que China quiera hacer solamente beneficencia,
claro que viene a hacer negocios, esa es su forma de establecer
nuevos negocios y de seguir ganando dinero, eso esta claro. Esta
claro que América Latina tiene que pensar el nuevo papel que ten-
dré en el concierto de naciones, es decir, basta de las potencias
que nos piden condicionamientos y que nuestros pueblos no pue-
dan pagarlos después.

Basta de los condicionamientos externos, y si vamos a ir hacia
ese nuevo orden econdémico, financiero, politico, a escala mun-
dial, tiene que ser sobre nuevas bases en lo politico econémico y
financiero; tiene que tener una nueva arquitectura financiera in-
ternacional que no privilegie al capital sobre el trabajo y ademds,
por ultimo, el mercado lo tiene que controlar las sociedades, por-
que hay paises en el Tratado de Libre Comercio, que es otra forma
de decir salud del tiburén, porque es casi seguro que el tiburén
va a ganar. Tenemos la necesidad de buscar politicas soberanas
desde nuestros paises. Esa va a tener que ser la base de un nuevo
periodo y deseo que Argentina en este litigio pueda salir victorio-
sa, porque no va a ser solo la victoria de Argentina, sino que va a
ser una victoria de toda Ameérica Latina.
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UN PROBLEMA
DE SOBERANIA

-FERMIN TORO JIMENEZ-

Doctor en Derecho y profesor universitario venezolano



En primer lugar, muy buenas tardes a todos. Estoy muy con-
tento de estar aqui para exponer los comentarios e ideas que
me sugiere este fendmeno tan conocido, porque nos tiene aco-
gotados a todos ese imperialismo financiero y especialmente el
de su vanguardia, vamos a decir vanguardia agresiva, violenta y
destructora, la de los fondos buitre, que en realidad aqui los ve-
nezolanos llamariamos los fondos zamuro, estamos hablando del
mismo personaje.

Quiero dar las gracias ala colega y ministra Delcy Rodriguez por
haberme formulado esta invitacién, y a la colega Laila Tajeldine
que es una persona muy allegada del Minci. Quiero comenzar con
dos sefialamientos, o dos recuerdos que me ha traido la emocién
de vivir este momento:

En el afio 1989, en plena tragedia del asalto norteamericano
al pueblo panamerfio, después de haber dado cuenta del gene-
ral panamerfio, gran patriota, Omar Torrijos, con una trayecto-
ria impecable, durante un foro efectuado aqui en Caracas, en la
sede del Partido Comunista de Venezuela, sobre el problema de
Panamd, y particularmente sobre lo que en aquel momento nos
preocupaba y nos angustiaba en la escena internacional, que era
la Perestroika en la Unién Soviética y lo que vino después como
consecuencia de ese fendmeno, en ese foro, me tocd el tema de la
Perestroika. Lo que me parecié importante recordar, por la grave-
dad de la situacién que se insinuaba en el escenario global de la
Guerra Fria, fue el problema de la revolucién, es decir, cémo en-
focar la revolucién en aquel momento tan dificil, momento al que
se unian los acontecimientos de Panama. Recuerdo que el texto
de mi intervencién se llamaba: Revolucién es la Integracién. Eso
lo lancé con temor, porque han sido muchas las versiones e in-
terpretaciones y tendencias sobre lo que se debe hacer y cémo
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ha sido, dependiendo del lugar y de las caracteristicas peculiares
de cada proceso revolucionario. Eso fue lo que se me ocurrié y
por eso quiero invocarlo en este momento como una guia, como
una brgjula, porque estamos realmente ante un nuevo asalto del
imperialismo, altamente peligroso y destructivo, que en su crisis
existencial se orienta hacia nosotros para seguir extirpindonos,
como lo ha hecho siempre, en bisqueda de paliativos a esa crisis,
a través de la accién conjunta del centro hegemoénico del poder
mundial, que no es europeo, no es norteamericano, es euro atlan-
tico, es la fusién de esos dos centros de poder.

Pareceria ser una medida defensiva, que aparentemente ami-
nora las acciones del imperialismo en el mundo de la periferia,
y en este caso tiene como objeto dar una nueva forma de redis-
tribucion del poder en el mundo, necesaria, para sobrevivir ante
una crisis que en esta oportunidad no solamente es europea, no
solo norteamericana, es una crisis mundial, y mas que eso, de la
civilizacién occidental o lo que asi hemos llamado. Dentro de esa
perspectiva vemos un anillo méas de la cadena lo que ha sufrido la
Republica Argentina desde la época del presidente Menem. Ese
recuerdo constituye algo fundamental para evocar esta tarde.

También quiero recordar, éste es mi segundo recuerdo, el emo-
cionado y feliz reencuentro con Luis Bilbao, a quien no veia des-
de una visita que, en compania del presidente Chavez, me tocé
hacer como director de Relaciones Internacionales de la Presi-
dencia en la época en que el presidente Kirchner no habia sido
electo, y que me removié las entrafias. Recuerdo en el avién, el
presidente Chédvez nos reuni6 al canciller y otros asesores y nos
pregunté cudl era nuestra opinién. Dijo, es hacia el sur que esta
nuestro destino. Lo evoco porque entre los objetivos de este foro
estd el planteamiento del bloque sur, la creacién de un bloque
sur en este campo del imperialismo financiero, que es el comien-
zo de una accién con mis colegas suramericanos y latinoameri-
canos, también todos del futuro bloque sur, que compartimos
los venezolanos y que tienden a retroceder a nuestros origenes
y recomponer un proceso de integracién cada vez mds profundo,
pacifico y constructivo, que nos permita hacer resistencia a las
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acciones depredadoras del imperialismo y de su vanguardia mas
destructiva.

Quiero presentarme para quienes no me conocen y mi relacién
con este foro, a partir de la linea maestra que mi desempefio como
docente e investigador, profesor universitario formado en la Uni-
versidad Central de Venezuela, 50 afios de docencia en la UCV y
ahora en plena actividad docente en la Universidad Bolivariana
de Venezuela desde hace 6 afios con el mismo propésito, en mi
condicién de profesor de Derecho Internacional Publico, carrera
que hice como profesor desde los afios 70 y que culminé en el se-
guimiento de un hilo conductor en el caso de Venezuela relativo
a nuestra soberania mediatizada y arruinada desde 1830 hasta
el presente, lentamente en vias de recuperacién, porque estamos
en pie de lucha y en esa lucha esta el pueblo venezolano prime-
ro. Ese hilo conductor es la inmunidad de jurisdiccién del Estado,
cualquiera que sea su ubicacién geogréfica, que es fundamento
del Derecho Internacional y fundamento de la existencia de la so-
ciedad internacional en la cual vivimos todavia. Si olvidamos esto
perdemos toda referencia.

Para poder realmente llegar a conclusiones vélidas en ese hilo
conductor, me topé en la necesidad de esclarecer cémo en un
momento dado de la historia nuestra comenzé un proceso de
decadencia acelerada de la escasa, pobre, mezquina y mediocre
soberania que nos concedia ser un melancélico protectorado del
primer imperio britdnico en la expansién hacia la era victoriana,
en 1830, que era nuestra verdadera condicién y que sigue siendo
hoy dia todavia. Ese Estado, ese parapeto en que hemos vivido los
venezolanos desde 1830 comienza a hacer aguas, porque el pais
cada vez estd mds consciente de que ese parapeto no sirve, de que
es un parapeto en primer lugar y que es necesario salir de él. Cada
dia es mas urgente salir de él, pero eso no es sino el viejo protec-
torado britdnico que nos impuso ese imperio desde 1830, cuando
en un golpe de Estado donde no hubo efusién de sangre, pero
hubo nada mas y nada menos que un estaticidio, de lo que fue la
obra magna de nuestro Libertador, la Republica de Colombia, la
maéxima expresion posible de integracién del norte de Suramérica
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y que duré 10 anos, hecha basicamente por una pléyade militar,
hay que decirlo sin temor, una cosa es la institucién militar y otra
cosa es el militarismo, que es una perversién y que nosotros nun-
ca hemos aceptado. La institucién militar venezolana es la here-
dera de esa gesta que no solo fue romper vinculos con Esparia,
sino ademds construir un proyecto politico nuevo en América del
Sur, y asi fue desde la peninsula de Paria, para no decir el Esequi-
bo, hasta Guayaquil en el sur y hacia al norte en los linderos entre
Panama y Costa Rica, una mole, un gigante politico, que crearon
nuestros libertadores que fueron, hay que admitirlo, militares,
porque la élite civil venezolana desaparecié casi totalmente en la
Guerra de Independencia. Quedaron unos pocos que sirvieron de
soporte a las instituciones.

Resulta asombroso pensar hoy en dia que esos mismos mi-
litares, al mando del mariscal de Ayacucho, que nos libertaron
desde Paria hasta el Potosi y luego hasta Guayaquil, esos mismos
militares fueron quienes asumieron el gobierno civil de la nueva
Republica del Ecuador, en su momento de Colombia, Panama y
Venezuela. Fueron gobernantes civiles con respeto, imbuidos del
celo y de la conviccién de que lo que ellos habian creado merecia
la construccién de una Republica, lo que era un desafio. Por otra
parte, toda la Europa coronada de aquel momento estaba en atra-
so frente a la hazafa que se habia producido en América del Sur.

Siguiendo el hilo conductor de la bisqueda de soberania de esta
republiqueta venezolana, creada en 1830, llamada Republica de
Venezuela, que no ha sido reptblica y que hace de Venezuela una
especie de simbolo, hoy dia todavia, de que somos un gran poder
o de que podemos ser un gran poder. No sefiores, hay que tener
humildad, sensatez y seriedad, hasta darnos cuenta de que noso-
tros nacimos junto con los colombianos, con los panamefios, los
ecuatorianos y los bolivianos, tenemos que actuar humildemente
y no estar pensando en glorias absolutamente fatuas.

Asinos topamos con el primer capitulo de la pérdida frontal de
la poca soberania que nos habia dejado esa condicién de esmirria-
do protectorado britanico, por cierto, invisibilizado, al contrario
de lo que ocurrié en Argentina y en Chile donde a los nifios des-
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de pequerios se les ensefla que Argentina fue un protectorado o
una colonia o casi una colonia inglesa, y Chile otro tanto después.
En cambio aqui hubo un silencio total que cayé sobre Venezuela
y Colombia a partir de 1830. ;Qué es lo que pasaba? ;Por qué
el imperialismo actuaba asi y la oligarquia que asumié el poder
en Venezuela para cometer ese fratricidio era una oligarquia que
aprendi6 del imperialismo a invisibilizarse? Recordemos los que
hemos vivido como yo, 80 afios, cdmo la oligarquia ha aparecido
en primer plano en este pais solamente cuando estan amenaza-
dos gravemente sus intereses, y eso ocurrié con caracteres casi
histriénicos el 23 de enero del 58, cuando la oligarquia aparecié
en primer plano a tomar el gobierno, lo que mostraba el peligro
que se cernia sobre ella, que goberné para el imperio britdnico y
después para el imperio norteamericano hasta el presente.

Llegué a mis conclusiones y se los digo, estan en un trabajo de
ascenso publicado en 1981 por la UCV, ese libro fue publicado por
la UCAB en el 2000, ese libro conté la historia de cémo el capital
financiero puso a Carlos Andrés Pérez en su primer gobierno. Si,
es verdad que lo puso contra la pared a él y a sus conmilitones
por un dictamen. Carlos Andrés Pérez presionado por el National
Citibank y el Chase Manhattan, necesitado de efectivo para los
pagos corrientes, renuncia a la inmunidad de jurisdiccién estable-
cida en el articulo 127 de la Constitucién del 61, y cémo ese arti-
culo es un articulo infame, interpretado de una manera perversa
y voy a explicar por qué, brevemente, fue modificado por érdenes
de Carlos Andrés Pérez, por el procurador y una persona que era
abogado de la Procuraduria, que hizo un dictamen y que al ase-
sorarse en su dictamen consultd, y eso estd escrito, nada menos
que al decano de la Facultad de Derecho de la UCV; hoy fallecido,
pero que era, junto con su socio de escritorio, abogado del Chase
Manhattan aqui en Caracas, y asi se cometi6 el primer asalto a la
inmunidad de jurisdiccién de Venezuela.

Advierto lo siguiente: la inmunidad de jurisdicciéon de Vene-
zuela tiene una larga tradicién en el Derecho Constitucional ve-
nezolano. Se afirma por primera vez en la Constitucién de 1883,
a instancias de un gran bolivariano que nadie conoce, un histo-
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riador venezolano que a través de la novela histérica revel6 toda
su critica bolivariana a la oligarquia venezolana y sus atrocidades
durante todo el siglo XIX, Francisco Tosta Garcia, doctor y gene-
ral, que escribi6é una novela memorable que seguramente no la
conocen, yo tampoco la conocia y me cay6 en las manos la llave,
el talisman para entender lo que habia pasado, de la farsa que fue
la Constituyente de 1830, publicada como un documento oficial
venezolano. De todo respeto, eso no merece sino el nombre de
una farsa, una fechoria la que hizo el imperio britdnico. Ademas,
es altamente conocido que un almirante britdnico, Charles El-
phinstone Fleeming, ex jefe de la guarnicién militar de Gibraltar,
casado con una esparfiola gaditana de la alta sociedad espatiola de
entonces, fue trasladado a ser el jefe de la estacién naval de las
Antillas inglesas en Jamaica y desde alli viaj6 a Venezuela tres o
cuatro veces, con el propésito especifico de fomentar la divisién
entre Venezuela y Colombia, y lograr la secesién de Venezuela.
Esa fue la encrucijada a la cual llegamos los venezolanos apenas
habiamos abierto los ojos, apenas habiamos despertado a la au-
todeterminacién con la Republica de Colombia, que era una repu-
blica moderna en aquella época, democratica. El Libertador, ade-
mas, en su fase de lallamada dictadura, no hizo sino beneficiar al
pueblo colombiano. Era una reptblica de vocacién democratica y
eso habia que destruirlo. El imperio inglés no podia soportar en el
norte de Suramérica, en la frontera con las Antillas britanicas, a
unos mestizos creando semejante Republica, desafiantes al poder
europeo, Republica que amenazaba ademads las fuentes mismas
del suministro del crecimiento del desarrollo del imperio britani-
co en esa época, estoy hablando de 1824 en adelante.

No es una casualidad en la historia, la creacién de la llamada
Republica de Grecia, el primer acto de expansién britanica, donde
los ingleses financiaron y apoyaron la independencia de Grecia
del imperio otomano; asi como la creacién de la Republica de Bél-
gica, su segundo acto de expansidn, otro parapeto, que no es ni
francés ni nada, también en 1830; y en América del Sur, amena-
zados los intereses britanicos en el estuario del rio de La Plata,
amenazado el comercio inglés con la existencia del imperio bra-
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silefio y las provincias argentinas, de alli la guerra, de alli naci6 la
Republica Oriental del Uruguay, un Estado tapén creado por los
ingleses. Hoy las corrientes historiograficas mas conocidas en el
sur, aceptan de una realidad terrible para los uruguayos y es que
esa tesis tiene fundamento; y la Gltima pieza de ese juego fue la
destruccién de Colombia para poder avanzar libremente y hacer
de América del Sur un gran mercado.

Quiero seflalar con esto que mi propdsito es pedagdgico, que
se desenvuelve y se ha desarrollado hasta la época en las paredes
de una universidad, que son al fin y al cabo paredes que impiden
que estas cosas se sepan, estudien y que el pueblo se entere a fon-
do de lo que en realidad ocurrid, para que sigan con la mitologia
de que nos separamos pacificamente y creamos una Republica de
Venezuela aparte, como la que pretendié la oligarquia con Guz-
man Blanco y toda la serie de gobiernos oligadrquicos hasta el afio
1998, cuando han ocurrido profundas transformaciones, ha ha-
bido reveses y errores, pero ha habido grandes transformaciones.
Voy a traer como ejemplo de lo que hablé sobre la inmunidad de
jurisdiccién del Estado venezolano, esto que yo no sé si ustedes lo
conocen, llegé a mis manos en 1999, se llama Ideas Fundamenta-
les para la Nueva Constitucién de la Quinta Republica, Caracas, 5
de agosto de 1999, su autor el Comandante Chavez, les voy a leer
los articulos de la propuesta que fue burlada y olvidada después.

Uno de los articulos dice asi: “En los contratos en los que par-
ticipe la Republica y sean de interés publico, se considera incor-
porada, aunque no esté expresa en una cldusula segtn la cual las
dudas y controversias que puedan suscitarse en dichos contratos
seran decididas por los tribunales competentes de la Republica
de conformidad con sus leyes”. Léanse la disposicién de la Cons-
titucién actual para que vean cé6mo se metié alli un contrabando
grandisimo, que en medio de los grandes cambios que introdujo la
Constitucién del 99, esto es un lastre que tenemos que eliminar.
¢Qué significa eso? Voy a redondear. En 1893 se incorpora por
primera vez a la Constitucién la propuesta del doctor y general
Francisco Tosta Garcia, que era presidente de la Constituyente, la
cladusula de inmunidad, consagrando la inmunidad a nivel consti-
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tucional, y de alli arranca una tradicién en todas las 26 constitu-
ciones venezolanas hastala del 45, alli sufre una interrupcién que
la cubre la Constitucién de 1947, donde se introduce una coletilla
en el articulo 108 que establece una excepcién innominada, no
establecida, ambigua, para dejarla en manos del oportunismo po-
litico, como ocurrié durante el gobierno de Carlos Andrés Pérez.
Ese mismo articulo del 47 fue repetido en la Constitucién del 61
y en lo que les acabo de leer del texto propuesto por el Coman-
dante Chavez: la inmunidad es absoluta, no admite restricciones
y nosotros no podriamos ser demandados ante ningin tribunal
arbitral, ni ante ninguna jurisdiccién de ningtn pais.

Otra cosa muy importante: entre el derecho nacional y el de-
recho internacional, ;cudles son las relaciones? La Constitucién
del 61 no decia nada y la propuesta del presidente Chavez en este
mismo texto dice asi: “Las normas contenidas en los tratados in-
ternacionales suscritos por la Republica se consideraran parte del
derecho interno y tendran el mismo rango que las leyes ordina-
rias”. Eso desaparecié del proyecto.

Durante los gobiernos sucesivos de la Cuarta Reptblica fue ho-
rroroso lo que ocurrié: con Herrera Campins, la deuda externa,
otro tanto con Lusinchi, llegamos a Carlos Andrés Pérez en su
segundo gobierno, de eso no les voy a hablar porque es una expe-
riencia mds reciente, ya sabemos cémo nos pusimos de rodillas
ante el Fondo Monetario Internacional, el Banco Mundial y el
consenso de Washington, a partir de esa fecha. Hemos avanzado
en el combate desde 2003, el pueblo estd mas consciente, pero le
hace falta mas dosis de conciencia, porque no hay quien le enserie,
quien le diga la verdad. Esa es la tarea de nosotros los educadores
venezolanos, es lo que estoy haciendo contra viento y marea.

Por dltimo, nos enlazamos con la Republica Argentina, porque
la cldusula de inmunidad de jurisdiccién establecida por primera
vez en 1893 es llamada con razén clausula Calvo, por Carlos Cal-
vo, los argentinos saben muy bien de eso que es otro factor que
nos obliga a respaldar la lucha contra el imperialismo financiero.
Y con esto termino. Les sugiero releer las reflexiones sobre la ley
del 10 de abril de 1834, de un conocido venezolano fallecido en
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1858, Fermin Toro, mi antepasado, sobre el analisis econémico
de Venezuela en aquella época. Fue el tnico que planteé un ana-
lisis sobre lo que significaba el capital usurero extranjero en Ve-
nezuela, y en esas reflexiones, que son magistrales, lo que se hace
es denunciar las primeras incursiones del capital salvaje inglés,
por cierto, en buena parte judio, el jefe de la misién diplomatica
que tiene unas memorias publicadas por la Fundacién Polar cita
permanentemente la asistencia, amistad y concurrencia con un
famoso banquero hebreo que seguramente era de origen y que
estaba protegido por la legacién britdnica. Entonces les digo que
se lean esto porque descubrirdn de qué se tratd, independiente-
mente de cualquier falta, cualquier desvio de Fermin Toro, es una
denuncia al capital usurero en un momento capital, en 1830.

Venezuela habia sido arrasada por la Guerra de Independencia,
perdié la tercera parte de su poblacién y ademads la agricultura,
que era nuestra vida, nuestro sustento, estaba en el suelo. Era
necesario dinero efectivo y no habia moneda para aquella fecha
todavia. Entonces, ése fue el paraiso al cual corrieron los capi-
tales acumulados de Inglaterra, capitales hebreos que vinieron
corriendo a Venezuela a prestar dinero, a una tasa de interés que
provocé la quiebra de los pocos terratenientes que tenian la dis-
posicién de poner en marcha la economia. No solo se hizo asi, se
hizo corrompiendo de la cabeza a los pies todo el sistema judicial
y a todos los abogados que se prestaron a eso. De manera que
cuando se discutié la ley de libertad de contratos, es decir laley de
usura, la corrupcién habia cumplido su misién y todo el mundo
estuvo de acuerdo, salvo algunas voces disidentes.

Aqui termino diciendo que en las entrafias llevamos los argenti-
nos, los venezolanos y los latinoamericanos lo que ha significado
la exaccién y explotaciéon durante siglos del capital financiero in-
glés, francés, aleman y luego norteamericano, después de que el
imperio inglés desapareciera en 1945 por una quiebra gigantesca,
por su decadencia como imperio.
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INTROMISION

DE ESTADOS UNIDOS
EN ASUNTOS

DE ARGENTINA

—ERIC TOUSSAINT-

Doctor en Ciencias Politicas de la Universidad de
Liege, Bélgica



uy buenas tardes, estoy muy contento de estar con uste-

des. Gracias a los organizadores por haberme invitado.
Voy a tratar inmediatamente el tema, empezando por los fondos
buitre, que yo diria que es la versién extrema del capitalismo fi-
nanciero, la vanguardia de los cafiones que se llaman J.P. Morgan,
City Bank, Santander, BBVA, etc.

La sentencia del juez Griesa intenta hacer retroceder a Amé-
rica Latina a la situacién de final del siglo XIX y la primera par-
te del siglo XX. Parte de la historia cuando Estados Unidos tenia
la posibilidad de intervenir en todos aquellos paises de manera
militar directa u otras vias. Es un desafio muy importante y por
eso coloqué en el programa, como lo hicieron los organizadores,
el tema en términos de alternativa de la Doctrina Drago, que es
efectivamente un elemento importante. ;De qué se trata la Doc-
trina Drago? Ya el canciller subrayé el conflicto de Venezuela con
los acreedores en 1902.

Hay en realidad dos doctrinas: la Doctrina Drago y la Doctrina
Calvo. Eran dos juristas argentinos. Calvo, el primero, dijo que
los paises de América Latina tenian que arreglar los litigios con
extranjeros via jurisdiccién nacional y no podian denegar ala jus-
ticia de Estados Unidos, o de otro pais, dictar una sentencia sobre
un litigio. Drago, que era ministro de Relaciones Exteriores de
Argentina en 1902, yo diria que una parte de la Doctrina Calvo la
hizo suya, pero afiadié que no se podia utilizar la fuerza militar
para exigir el pago de una deuda externa. Fue una época de todo
un debate diplomatico.

Por supuesto, Estados Unidos estaba totalmente en contra de
las doctrinas Drago y Calvo, mientras los paises de América La-
tina en los afios 20 y 30 empezaron a adoptarlas y a pasar a sus
constituciones nacionales elementos de las doctrinas Drago y
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Calvo. Todo el tema de la ofensiva neoliberal de los afios 80 ha
sido destruir la aplicacién de esas doctrinas, aunque en la Cons-
titucién argentina estén todavia claramente presente Calvo y
Drago. En la practica, a partir de la dictadura militar de 1976, Ar-
gentina renuncia en los contratos de emisién de bonos de deuda
a su soberania y a su inmunidad, y delega a la justicia de Estados
Unidos la posibilidad de dictar sentencia.

Tenemos que condenar la intromisién de Estados Unidos y del
juez Griesa en asuntos de Argentina. Pero para enfrentar tal posi-
bilidad de intromisién es absolutamente necesario para los paises
de América Latina volver a poner en la practica la Doctrina Calvo
y la Doctrina Drago, es decir, cuando los paises de América Latina
emiten bonos, colocar en el contrato que, en caso de litigio, es la
justicia local, la justicia nacional quien tiene que dictar la senten-
cia, es fundamental. Seria un primer paso para enfrentar la situa-
cidén actual, evitar una extensién de la ofensiva tipo Griesa contra
otros paises de América Latina.

Hablando de alternativa, es muy importante convencer a otros
paises de América Latina a seguir el camino elegido por Bolivia,
Ecuador y Venezuela, que decidieron salirse del Tribunal del Ban-
co Mundial. Estos tres gobiernos lo decidieron. Empez6 Bolivia
en 2008 al renunciar a su participacién en el Tribunal del Banco
Mundial sobre litigios en materia de inversiones, y seria muy bue-
no para América Latina que un pais como Argentina tomara esa
misma decisién. Brasil ya habia tomado esa decisién desde antes.
Brasil no reconoce la competencia del Ciadi (Centro Internacional
de Arreglo de Diferencias Relativas a Inversiones). Quizas Brasil
es uno de los paises de América Latina, por tradicién, por ser una
superpotencia regional, la que afirma mads su soberania y firma
pocos tratados delegando su soberania a pocas jurisdicciones.

Pero mas alld de esto, como lo subrayé Luis Bilbao, los fondos
buitre nos obligan a volver sobre el tema de la deuda externa.
Una deuda externa que en gran parte es una deuda ilegitima. Una
parte de la deuda contratada que paga hoy Argentina es una he-
rencia de la deuda contratada por la Junta Militar entre el 1976 y
1982. Es una herencia de la deuda contratada por Carlos Menem
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en los afios 90 cuando implementé una politica neoliberal brutal.
Es una herencia del mega canje organizado por Domingo Caballo,
en el afio 2001, cuando era ministro del gobierno De La Rada, que
cay6 bajo la presién de la calle en diciembre de 2001 y que hizo
que el presidente Rodriguez Saa, Presidente durante una semana,
suspendiera el pago de la deuda unilateralmente. Rodriguez Saa
dijo: “Mientras no haya pleno empleo en el pais, suspendo el pago
de la deuda”.

Se suspendié el pago de la deuda comercial por unos 90 mil mi-
llones de ddlares, de 2001 al 2005. Gracias a esto, Argentina logré
recuperar el nivel econémico y aprovecharse del aumento de los
precios de sus exportaciones. A partir de 2003 se invierte en el
desarrollo econémico y se tiene una verdadera recuperacion.

Hubo entonces la reestructuracién de deuda en el 2005, a tra-
vés de la cual Argentina hizo un canje de deuda, logré una quita
importante de deuda, pero al mismo tiempo aceptéd reconducir
la delegacién de su jurisdiccidn, la renuncia a la soberania y a la
inmunidad en los nuevos contratos. Y luego, en 2010 reabrié el
canje de deuda.

Entonces, denunciamos los fondos buitre, pero hay que darse
cuenta que, si nosotros mismos cometemos errores, los enemi-
gos van a aprovecharse de esos errores. Pueden apoyarse sobre
errores de estrategia, de tictica, para imponer en la prictica sus
intereses. La deuda se va a convertir nuevamente en un poderoso
instrumento para tratar de subordinar a los pueblos de Améri-
ca Latina, va a ser un instrumento en los afios que vienen para
tratar de obligar América Latina a volver a politicas neoliberales
como se estd haciendo en Europa.

En Europa, de donde vengo, hoy en dia es el epicentro de la
ofensiva del capital contra el trabajo, de los acreedores contra
los deudores. Pero creo que no es descartable una nueva crisis
de la deuda en los afios que vienen, y que puede afectar a Améri-
ca Latina por dos razones: Estados Unidos va a aumentar la tasa
de interés a nivel internacional, es una decisién, lo anuncié. Lo
hace por etapas y todavia la tasa de interés es muy baja, pero el
aumento va a venir en los meses y afios que vienen, es absolu-
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tamente claro. El otro tema es la reduccién de los precios de las
materias primas, eso también es una posibilidad para el futuro.
Si coincide un aumento de la tasa de interés internacional y una
baja de los precios de exportacién de petrdleo, de minerales, etc.,
América Latina puede caer en la trampa de la deuda publica sobe-
rana, como ocurri6 en los afios 80. Y para salir de esto debemos
desarrollar varias estrategias.

Estamos discutiendo alternativas. Creo que lo que nos de-
muestra la historia es que a través de actos soberanos unilate-
rales, basados en el Derecho Internacional, que un pais puede
obtener el respeto de los intereses de su pueblo. Y eso nos lleva
a remontarnos al siglo XIX. Ya el primer Presidente de raiz in-
digena de América Latina, Benito Juarez, indigena zapoteca,
decidi6 en 1861, suspender el pago de la deuda con Francia e
Inglaterra, lo que luego implicé una intervencién militar fran-
cesa para imponer al emperador Maximiliano. Fue derrocado,
pese a la resistencia del pueblo mexicano. Y ese emperador im-
puesto por Napoledn III fue ejecutado por el Ejército mexicano
entre 1861y 1871.

Estoy haciendo un poco de historia. Carlos Marx escribi6 en el
Capitulo 31 del libro I de El Capital lo siguiente sobre la deuda:
“La deuda publica, en otros términos, es la alienacién del Estado,
ya sea despotico, constitucional o republicano. Marca con su im-
pronta la era capitalista”. La deuda ptblica marca con suimpronta
la era capitalista. Sigue Marx: “La deuda publica opera como uno
de los agentes mas enérgicos de la acumulacién primitiva. Con
las deudas publicas nace un sistema de crédito internacional que
oculta a menudo una de las fuentes de la acumulacién primitiva
capitalista”. Dice esto Marx en 1867 y volvemos, efectivamente,
al tema de la deuda publica que puede transformarse en los afios
que vienen en instrumento de dominacién.

Pasando al siglo XX, recuerden cuando se inicié la revolucién
mexicana, en 1914, una de las primeras decisiones de Emiliano
Zapata y Pancho Villa fue la suspensién de pago. Y México sus-
pendié el pago. Entre 1914 y 1942 logr6 imponer a los acreedores
una quita del 90% de la deuda, tal y como existia en 1914, es de-
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cir, ningan interés, una victoria total que demuestra la importan-
cia de actos soberanos unilaterales frente a los acreedores.

Enlos afios 1930, 14 paises de América Latina suspendieron los
pagos de deuda externa: Cuba, en 1933; Brasil, construyé banca
en 1933, organiz6 una auditoria de la deuda y logré una quita de
deuda a través de una reestructuracién en 1943 de 60%. Y uste-
des hacen una comparacion entre el crecimiento econémico de
los paises que suspendieron el pago de la deuda en los 30 y los
que siguieron pagando la deuda, son los que suspendieron el pago
que, a pesar de las represalias, los que lograron tener el crecimien-
to mas alto.

Ahora llego a los ultimos afios. Ya hablé de Argentina, pero
quiero hablar rapidamente del Ecuador. Yo hice parte de la audi-
toria de la deuda creada por el presidente Rafael Correa en 2007.
18 personas, 12 ecuatorianos y 6 internacionales analizamos la
deuda contratada por Ecuador entre 1976 y el 2003. Después de
muchos meses de trabajo, le dimos nuestras conclusiones al go-
bierno de Rafael Correa. Desde noviembre de 2008 decidi6 sus-
pender el pago de la deuda unilateral y del pago de una parte de
la deuda comercial. Tenia el dinero para pagarlo, pero dijo Rafael
Correa, que era una deuda ilegitima, no hay razén para pagar una
deuda ilegitima y él logré imponer, basado en los resultados de la
auditoria, a los acreedores, una quita del 70%, en junio del 2009.
Alli hay una diferencia con Argentina de los afios 2000. Ecuador
hizo una auditoria y Argentina no lo hizo. Y lo que hizo ademas
Ecuador es la compra de titulos, no un canje de titulos, es decir
que Ecuador le compré a 30 centavos de délares cada dolar de
titulo de deuda externa, que no existieron mas titulos, no hubo
nuevos titulos, asi que no hay posibilidad de enjuiciar a Ecuador
en Estado Unidos, porque los titulos no existen mas, porque no
hubo canje de titulos. Estan viendo una leccién que hay que sacar.

Yo decia que Europa se convirtié en el epicentro de la ofensiva
brutal neoliberal capitalista en los ultimos afios. Grecia se convir-
ti6 en un vivo pais de América Latina o de Asia de los afios 80-90,
es decir, sometido a los titanes del Fondo Monetario Internacio-
naly de los acreedores. Hay una experiencia poco conocida, tanto
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en Europa como en el resto del mundo, es la experiencia de Islan-
dia. En 2008 Islandia conocié la bancarrota total de su sistema
bancario, como lo conocié Ecuador en el 99. Islandia decidié no
pagar la deuda externa al Reino Unido y a Holanda. Reino Unido
protest6 de manera muy rigurosa contra la decisién de Islandia,
la decisién unilateral de no pago, y el Reino Unido consider6 a
Islandia como una organizacién, un pais terrorista y congelé los
haberes de Islandia en el Reino Unido, comparando a Islandia
con organizaciones como Al Qaeda. A pesar de esto, a través de
una manifestacién popular y de dos referendos, los ciudadanos
de Islandia obligaron a su gobierno a no pagar la deuda. Islandia,
desde el 2008 hasta la fecha de hoy, no paga la deuda reclamada
por el Reino Unido y Holanda. Es un acto soberano unilateral que
permite a Islandia tener un crecimiento econémico mayor al res-
to de Europa. Podemos comparar a Islandia (que se negé a caer en
manos de los acreedores) con Grecia (que aceptd la dominacion
de los acreedores) que tienen una caida de su Producto Interno
Bruto del 20%, totalmente comparable a la caida que conocié Ar-
gentina entre 1999, final de 2001 e inicio de 2002.

Para mi es un argumento muy fuerte, hay que afirmar que los
paises tienen el derecho a tomar actos soberanos unilaterales.
Imaginar que una justicia internacional vaya a darle la razén a
Venezuela, Argentina, Ecuador es sofiar un mundo que todavia
no existe. Estados Unidos hace cada dia actos soberanos unila-
terales, por malas razones, el embargo contra Cuba, apoyo a Is-
rael; Israel multiplica los actos soberanos unilaterales que llevan
al genocidio del pueblo palestino y no ocurre nada. Entonces, por
qué no actuar de manera soberana unilateral, pero fundado en
argumentos del Derecho Internacional para respetar la deuda so-
cial contratada con el pueblo y que América Latina acceda a la
activacién del Banco del Sur, mantener un estilo de control cam-
biario, despertar el monopolio publico sobre el comercio exterior
y también acatar a la banca privada para socializar.

Creo que Luis Bilbao terminé diciendo la solucién, no hay so-
lucién sin programa. Eso hace parte de la integracién socialista
transitoria hacia el socialismo. Estamos aqui para debatir las
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alternativas, para ir mds alld de la denuncia de imperialismo, a
nivel retérico, de los fondos buitre y para pensar cémo hacer la
integracion de los pueblos y volver al camino indicado por Hugo
Chavez cuando llamaba al Banco del Sur, a la integracién de los
pueblos y la constitucién de mecanismos de integraciéon en favor
de los Derechos Humanos.
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Ante la nueva ofensiva del imperialismo contra los
pueblos que luchan por su verdadera independencia,
el pueblo bolivariano y su Gobierno revolucionario
organizaron un foro para debatir y denunciar este
ataque del sistema financiero capitalista, en esta oca-
sién contra Argentina a través de los Fondos Buitre.
Diez intelectuales, politicos, economistas
latinoamericanos se reunieron en Caracas el 12
de agosto de 2014, para analizar los mecanismos
perversos que estd usando el imperialismo para
sojuzgar a Argentina y el peligro que significa
para toda la regién y el mundo permitir que esta
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